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Términos y condiciones de uso

EIC-NEI publicaciones y obras

que son propiedad del Icfes

El Instituto Colombiano para la Evaluacion de
la Educacion (Icfes) pone a disposicion de la
comunidad educativa, y del publico en general,
de forma gratuita y libre de cualquier cargo, un
conjunto de publicaciones disponibles en su portal
www.icfes.gov.co. Estos materiales y documentos
estan normados por la presente politica, y se
encuentran protegidos por derechos de propiedad
intelectual y derechos de autor a favor del Icfes. Si
tiene conocimiento de alguna utilizacion contraria a
lo establecido en estas condiciones de uso, por favor
inféormenos al correo prensaicfes@icfes.gov.co.

Queda prohibido el uso o publicacion total o parcial
de este material con fines de lucro. Unicamente
estd autorizado su uso para fines académicos e
investigativos. Ninguna persona, natural o juridica,
nacional o internacional, podra vender, distribuir,
alquilar, reproducir, transformarw, promocionar o

' La transformacion es la modificacion de la obra a través de
la creaciéon de adaptaciones, traducciones, compilaciones,
actualizaciones, revisiones, y, en general, cualquier modificacion
que se pueda realizar, haciendo que la nueva obra resultante se
constituya en una obra derivada protegida por el derecho de autor,

realizar accion alguna con la cual se lucre directa o
indirectamente con este material. Esta publicacion
cuenta con el registro ISBN (International Standard
Book Number o NUmero Normalizado Internacional
para Libros), que facilita la identificacion no solo de
cada titulo, sino, también, de la autoria, la edicion, el
editor y el pais en donde se edita.

En todo caso, cuando se haga uso parcial o total
de los contenidos de esta publicacion, el usuario
debera consignar o hacer referencia a los créditos
institucionales del Icfes, respetando los derechos de
cita. En otras palabras, se podra hacer uso de esta
publicacion sidicho uso se contempla en los fines aqui
previstos. Es posible, entonces, transcribir pasajes del
texto si se cita siempre la fuente de autor. Por supuesto,
estas citas no deberian ser excesivas ni frecuentes para
que, asi, no se considere una reproduccion simulada y
sustancial que redunde en perjuicio del Icfes.

con la Unica diferencia, respecto de las obras originales, que aquellas
requieren, para su realizacion, de la autorizacion expresa del autor
o propietario para adaptar, traducir, compilar, etc. En este caso, el
Icfes prohibe la transformacion de esta publicacion.

Asimismo, los logotipos institucionales son marcas
registradas y de propiedad exclusiva del Instituto
Colombiano para la Evaluacion de la Educacion (Icfes).
Por tanto, cuando su uso pueda causar confusion,
los terceros no podran usar las marcas de propiedad
del Icfes con signos idénticos o similares respecto a
cualguier producto o servicio prestado por esta entidad.
En todo caso, queda prohibido su uso sin previa
autorizacion expresa por parte del Icfes. La infraccion
de estos derechos se perseguira civil y penalmente (en
caso de que sea necesario), de acuerdo con las leyes
nacionalesy tratados internacionales aplicables.

El Icfes realizard cambios o revisiones periddicas a los
presentes términos de uso y los actualizard en esta
publicacién.
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Presentacion

Las evaluaciones educativas a gran escala son una
fuente de informacion de las que disponen los paises
para conocer el estado del sistema educativo en
diferentes aspectos. Entre ellos, se encuentran, por
un lado, la calidad (Unesco, 2015); y, por otro lado, el
logro de los estudiantes en términos del desarrollo de
competencias o el resultado de la implementacion de
reformas curriculares (Clarke y Luna-Bazaldua, 2021).

También, en relacion con las instituciones
escolares, estos resultados pueden servir de informacion
de contexto sobre las oportunidades de mejora en
competenciascuyoresultadosno hayansidofavorables. Es
decir, es una informacion complementaria a la evaluacion
que cada docente lleva a cabo con sus estudiantes.

Por su parte, segun el Decreto 869 de 2010, los
objetivos del examen Saber 11° persiguen los propositos
anteriormente mencionados. Ademas, sirven para
proporcionar informaciéon al estudiante para su
autoevaluacion y la planeacion de su proyecto de vida.

Aunque, en general, el foco de la atencion publica
secentraen los puntajesde las pruebasy la interpretacion

gue se puede dar de dichos valores, cada vez toma mas
fuerza el analisis de los factores asociados al desempeno
escolar. Algunos ejemplos al respecto se pueden
encontrar en informes de estudios internacionales como
Terce (Unesco, 2015) o Pisa (Ocde, 2019).

Al hablar de factores asociados, se hace
referencia a diferentes elementos (variables) del
contexto de los estudiantes. Estos pueden tener alguna
influencia en los resultados que se obtienen en las
evaluaciones (internas, en el aula de clase, o externas,
por ejemplo, las del Icfes).

Elpresentedocumento, precisamente, se enfoca
enlasvariablesrelacionadascon el nivelsocioeconémico
de los estudiantes, algunas caracteristicas de su familia
y de la institucion educativa. Estos se entienden como
factores asociados que pueden tener alguna incidencia
en los resultados del examen Saber 11°, 2020.

Se presentan los promedios de puntaje para
la poblacion en general y otros grupos de interés, asi
como la comparacion a través del analisis de brechas
y de los resultados en los niveles de desempefo

alcanzados por las personas evaluadas. En esta medida,
se busca que el lector cuente con informacion sobre la
posible influencia de los factores econdmicos, familiares
y escolares sobre los resultados en el examen Saber 11°,

En este informe, también se incluye un apartado
gue contiene el analisis de resultados para la poblacion
victima del conflicto armado. Esto, como parte de los
esfuerzos por generar analisis que contribuyan con los
esfuerzos de inclusion del sector educativo.

Con el desarrollo de esta publicacion,
complementaria al informme nacional de resultados
del examen Saber 11° 2020 volumen |, el Icfes busca
ampliar el panorama sobre el uso de la informacion
generada a partir de los resultados de las evaluaciones
realizadas. Desde esta perspectiva, se espera aportar al
conocimiento del sistema educativo del pais; ademas,
brindar informacion especifica a los grupos de interés al
respectodefactoressobrelosque se puedenemprender
acciones de mejora de la calidad educativa.
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Introduccion

Este documento constituye el volumen 2 del Informe
nacional de resultados del examen Saber 11°-2020. El
primervolumen,quese puedeencontrarenlaseccion
de resultados de la pagina web del Icfes?, abordo,
entre otros aspectos, los principales estadisticos de
los resultados del examen: el promedio del puntaje
global, el promedio del puntaje por cada prueba, la
desviacion estandar, el coeficiente de variacion y los
resultados en términos de niveles de desempeno.

Los analisis se realizaron para la poblacion
general y se desagregd también por comunidades
étnicas, poblacion con discapacidad y poblacion
migrante, con el fin de que integren el enfoque
diferencial, necesario para la adecuada planeacion de
politicas publicas con equidad.

Los analisis presentados en este documento
abordan tres variables para el analisis: 1) el nivel
socioeconémico, 2) el hogar y 3) el establecimiento
educativo. Para cada una de estas se buscara mostrar
su relacion con los resultados, ademas de ofrecer
las estadisticas mas importantes relacionadas con
puntajes promedio y medidas de dispersion, para cada
una de las desagregaciones que son de interés en este
documento. Ademas de lo anterior, también se analizan
factores que se relacionan con los resultados de las
victimas del conflicto armado. Este informe se compone

2 En el siguiente enlace, puede consultar el volumen | de esta
publicacion: https:/www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/
Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf

de cinco capitulos y de una version multimedia, la cual
podran consultar en este enlace.

Al igual que en el volumen |, en el capitulo 1, se
presentard un breve contexto del examen, asi como un
glosario con definiciones de conceptos importantes
para la comprension del informe. A continuacion, el
capitulo 2 presenta la caracterizacion de los evaluados
qgue presentaron el examen en las dos aplicaciones
realizadasen elano 2020. Asimismo, este capitulo cuenta
con una caracterizacion particular del grupo de personas
evaluadas que son victimas del conflicto armado.

El capitulo 3 presenta los resultados de
acuerdo con el nivel socioecondmico. Los datos que
se presentan provienen de la informacion recolectada
por medio del cuestionario socioeconémico que
las personas evaluadas diligencian al momento de
responder el examen.

Elcapitulo4 contienelosanalisisdelosresultados
del examen, teniendo en cuenta las variables de hogar y
establecimiento educativo. La informacion sobre estas
variables proviene del cuestionario socioecondmico que
acompana al examen, asi como de otras fuentes como
el formulario C600* del Departamento Administrativo
Nacional de Estadistica (Dane).

3 El formulario C600 es un formato que sirve para la recoleccion
de informacion para la operacion estadistica “educacion
formal” del Dane. En este, se proporciona informacion sobre
“las  sedes educativas legalmente constituidas, del sector
oficial 'y no oficial, que ofrecen los niveles educativos de

El capitulo 5 se enfoca en presentar los
resultados de las personas evaluadas pertenecientes
a la poblacion victima del conflicto armado. Lo
anterior se hace con el fin de aportar informaciéon que
permita ilustrar mejor el vinculo entre ser victima del
conflicto armado y obtener ciertas puntuaciones en
los examenes. Algunos de los datos usados en este
apartado provienen de informacion que se obtuvo
gracias a un convenio con la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas (UARIV). Por ultimo,
cada capitulo contiene las principales conclusiones de
los analisis realizados en este documento.

Asi pues, el Icfes persiste en su propodsito de
mejorar el analisis y la difusion de los resultados que
se obtienen a partir de los procesos evaluativos.

Con ello, busca ofrecer datos Utiles para
guienes estén interesados en la calidad educativa
del pais y para acercar la informacion sobre los
resultados de la evaluacion de la calidad educativa a
la ciudadania en general.

preescolar, basica primaria, basica secundaria, media, Ciclos lectivos
integrados (CLEIl) y modelos educativos flexibles, localizados en
el area urbana y rural)” (Dane, 2020). La informaciéon se actualiza
anualmente por parte de cada sede educativa.


https://www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf
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Glosario

Brecha: es una medida en términos porcentuales
que evidencia las diferencias en el puntaje obtenido
por dos grupos gque se comparan.

C

Coeficiente de variacion: es una medida de
dispersion alternativa a la desviacion estandar. Se
obtiene al dividir la desviacion estandar del puntaje
en el promedio de éste, y multiplicar el resultado por
100 para obtener un valor expresado en porcentaje
(suministra la desviacion estandar como una
proporcion de la media). El coeficiente de variacion
es adimensional, es decir no tiene unidades fisicas
que lo definan. Este resultado permite comparar las
dispersiones de dos distribuciones distintas.

Cuartil: los cuartiles son los valores que dividen
una distribucion de puntajes en cuatro partes
dependiendo del orden de los datos. El primer cuartil
es el minimo valor del puntaje; la cuarta parte de los
puntajes es inferior o igual a él. El segundo cuartil es
la mediana, y se trata del valor localizado en la mitad
de las puntuaciones obtenidas por los estudiantes. El
tercer cuartil es un puntaje que corresponde con las
tres cuartas partes de los puntajes que son inferiores o

iguales a él. Finalmente, el cuarto cuartil contiene los
mMayores puntajes, por encima del 75%. Estos valores,
precisamente, coinciden con los percentiles 25,50y 75,
respectivamente.

Cuestionario auxiliar: cuestionario que permite
obtener un panorama general de las condiciones
socioeondmicas, las cuales son factores que pueden
incidir en la calidad del aprendizaje.

D

Desviacion estandar: mide la dispersion en los
resultados del examen con la intencion de determinar
qué tan lejos se encuentran del promedio, es decir
gué tan heterogéneos (diferentes) u homogéneos
(similares) son. En términos generales, permite conocer
qué tan dispersos son los puntajes de los estudiantes en
un Mmomento de tiempo determinado. En los diferentes
graficos este resultado se presenta entre paréntesis.

Distribuciéon normal: es una distribucion que queda
especificada por dos parametros, la media y la
desviacion estandar; que representa la distribucion
de los datos de manera simétrica. Es decir, las
desviaciones estandar sucesivas con respecto al

promediodel puntaje establecenvaloresdereferencia
para estimar el porcentaje de evaluados, y los valores
entre los cuales se encuentran sus resultados. La
funcion de densidad de una distribuciéon normal
tiene forma de campana.

Examen Saber 11°: es una evaluacion estandarizada
guetienecomo propdsito comprobar niveles minimos
de aptitudes y conocimientos de los evaluados
(Decreto 2343,1980).

H

Heterogéneo: se considera que un grupo es
heterogéneocuandolos puntajesde losestudiantesson
muy diferentes, hecho que se refleja en una desviacion
estandar relativamente alta.

Homogéneo: se considera qgue un grupo es
homogéneo cuando la diferencia entre los puntajes
de los estudiantes es pequefa, hecho que se refleja
en una desviacion estandar relativamente baja.
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indice de Nivel Socioeconémico (Inse): resume las
caracteristicas sociodemograficas de los estudiantes,
con base en la informacion suministrada en el
momento de la inscripcion a la prueba.

Niveles de desempefio: Son una descripcion
cualitativa complementaria del puntaje promedio
obtenido. Los estudiantes se ubican en un nivel
de desempeno determinado, de acuerdo con la
puntuacion obtenida. Se han definido cuatro niveles
de desempeno para cada una de las pruebas (de 1
a 4), excepto para Inglés, cuyos niveles establecidos
son A-, Al, A2, Bly B+. Los niveles 4 y B+ son el nivel
de desempeno mas alto.

Nivel socioeconémico categédrico: Es una escala que
se usa para caracterizar la poblacion que presenta
las pruebas Saber y que tiene en cuenta el nivel de
ingresos, la posesion de bienes, el acceso a servicios y
el nivel educativo del ndcleo familiar. Esta dividido en
cuatro niveles: NSE 1 (qué es el primer nivel) a NSE 4
(que es el Ultimo nivel). La clasificacion en uno de los
cuatro niveles depende del puntaje del Inse calculado
para la persona evaluada.

P

Percentil: Es una medida de posicion usada en
estadistica, que en este contexto indica, una vez
ordenados los puntajes de menor a mayor, el valor
del puntaje por debajo del cual se encuentra un
porcentaje dado de evaluados en un grupo.

Promedio del puntaje global: es el puntaje global
mas representativo de una poblacidon evaluada que
corresponde a un promedio simple de los puntajes
globales de todos los evaluados del grupo analizado.

Promedio del puntaje por prueba: es el puntaje mas
representativo de una prueba para una poblaciéon
evaluada, corresponde a un promedio simple de los
puntajes de todos los evaluados del grupo analizado.

Promedio ponderado: es un promedio en donde
uno o Mmas datos tienen un peso o valor diferente
en el calculo. Para el caso del Examen Saber 11°,
permite calcular el promedio del puntaje global,

el cual se calcula de la siguiente forma: se asigna
un peso de 3 a las pruebas de Lectura Critica,
Matematicas, Ciencias Naturales, Sociales vy
Ciudadanas y un valor de 1 a la prueba de Inglés,
como se muestra en la formula:

Prueba: cada una de las areas que compone el
examen (Lectura Critica, Matematicas, Ciencias
Naturales, Sociales y Ciudadanas e inglés).

Puntaje por prueba: es el resultado cuantitativo
obtenido por los estudiantes a partir de la valoracion
de las respuestas dadas a las preguntas de cada
prueba del examen que conforma el Examen Saber
11°. Este valor tiene un resultado entre O y 100.

Puntaje global: es el resultado obtenido por los
estudiantes en la totalidad del Examen Saber 11°
se calcula a partir de un promedio ponderado vy se
mide en una escala de 0 a 500.

Figura 1. Calculo del puntaje global

1
Este valor es la suma de los pesos A 13
asignados a cada prueba.

S e
| Reescala el valor al rango del puntaje \I
| global (0 a 500).
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Algunas [«EV/ES
para la [ESIEN

Correlacién estadistica

La correlacion constituye una técnica estadistica que
nos indica si dos variables estan relacionadas o no. Si el
cambioenunavariable estd acompanadode uncambio
en la otra, entonces se dice que las variables estan
correlacionadas. La correlacion brinda informacion
acerca de la relacion entre las variables. Si esta relacion
es positiva, la correlacion estard entre O y 1. Por su parte
si la correlaciéon es negativa estara entre -1y O.

Por ejemplo, si se considera que los aumentos
del indice socioecondmico vienen acompanados de
un aumento en el promedio del puntaje, se puede
decir que estas variables tienen una correlacion
positiva y su valor estara entre Oy 1.

indice de nivel socioeconémico (Inse)

El Icfes, a partir de la informacion recolectada en el
cuestionario socioecondomico, desarrolld un indice
gue captura las dimensiones que componen el nivel
socioeconémico de los estudiantes. Este se conoce

como indice de nivel socioeconémico o Inse. A partir
del célculo de este indice, se realiza la clasificacion de
los estudiantes en las categorias de la escala de nivel
socioecondmico categorico (NSE).

La informacion del Inse permite capturar
tres dimensiones del nivel socioecondémico de los
estudiantes: 1) el nivel educativo de los padres, 2)
la ocupacion de los padres y 3) el ingreso familiar
(Icfes, 2019). EI cuestionario socioeconémico recoge
informacion adicional que se usa para determinar el
Inse y para caracterizar a los estudiantes.

Enla Tabla 1, se pueden observar los puntos de
corte del puntaje del Inse con los cuales se determina
qué nivel del NSE caracteriza a cada evaluado. EI NSE
se enmarca una escala que va de NSE 1 hasta NSE 4,
donde el primer nivel hace referencia a estudiantes
pertenecientes a niveles socioecondmicos bajos
y el Ultimo nivel corresponde a estudiantes
pertenecientes a niveles socioeconomicos altos.

Tabla 1. Puntos de corte del Inse segun el NSE

Nivel ;
. " Indice de nivel socioeconémico
socioeconémico
(Inse)
(NSE)
NSE 1 0 a 41,1 puntos
NSE 2 De 41,2 a 51,2 puntos
NSE 3 De 51,3 a 64,1 puntos
NSE 4 De 64,2 a 100 puntos

Fuente: Icfes, 2019

Por lo tanto, una adecuada interpretacion
de esta informacion posibilita tomar decisiones vy
detectar posibilidades de mejora. Por ultimo, puede
ser impreciso concluir que Unicamente, los aspectos
socioecondmicos y condiciones laborales, podrian
afectar el desempeno de los estudiantes, de hecho, los
resultados presentados no tienen un enfoque causal.



Lo

Contenido

)

Glosario

R

Contexto

o

Caracteristicas
generales

socioeconémico

/,;n—‘
2] (
=
Factores

asociados

3

Conflicto
armado

(&

Bibliografia

Modelo Probit

Los modelos de estimacion Probit permiten explorar
la relacion de diferentes factores sobre una variable
binaria o categodrica. Para comprender este analisis, se
selecciond una variable de resultado que toma valores
de Oy 1, donde 1 puede ser la presencia o ausencia de
una condicién especifica, en otras palabras el éxito
o falla de un evento. Por ejemplo, para este analisis la
variable toma el valor de O si el puntaje global de un
estudiante esta por debajo de 250 puntos, que es el
puntaje promedio tedrico para Saber 11,y 1siel resultado
estd por encima de este valor. Luego, se consideran los
posibles factores que pueden estar asociados a generar
un efecto sobre la probabilidad de ocurrencia de la
variable de resultado.

En primera instancia, el modelo estima si el efecto de
las variables es negativo o positivo sobre la probabilidad
de obtener un puntaje mayor o menor a 250, pero
los coeficientes del modelo no reflejan la magnitud
del efecto generado. Para conocerla es necesario
estimar e interpretar los efectos marginales de las
variables. El modelo incorpora variables asociadas
a las caracteristicas del hogar y al establecimiento
educativo al que pertenece el estudiante. Por ejemplo,
los resultados evidencian que, para el Calendario A,
cuando el tamafo del hogar de un estudiante es mayor
a 4 personas la probabilidad de obtener un puntaje por
encima de 250 puntos se reduce en un 4%.

e

Pruebas

....) CEETEED

del hogar

Calendario A

Aumentaloo.o.oo.} EfeCtomarginaI 4.0000...00000....00.

la probabilidad en la variable sobre
Nivel AT
educativo (o) la probabilidad dfa
del padre: 9 (o] obtener un puntaje

superior a 250

NN S Factor de analisis X EREREERERR R

|/

Probabilidad de obtener un puntaje superior a

ORI 2

Variable de
resultado

IEEREERY X Caracteristicaslelz]

establecimiento
educativo

Calendario A

Colegio
urbano:

—

. | Aumenta
la'probabilidad en

9%
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El examen Saber 11° es una evaluacion estandarizada
que mide las competencias que los estudiantes
desarrollan en su transito por el sistema educativo
colombiano. Este examen es aplicado dos veces al
aflo, una vez por semestre, a todos los estudiantes de
grado undécimo. También puede ser presentado por
personas que estan terminando su ciclode educacion
para adultos, asi como por otros que buscan validar
su bachillerato.

El examen esta compuesto por cinco pruebas:
Matematicas, Ciencias Naturales, Lectura Critica,
Sociales y Ciudadanas e Inglés. En general, se
presenta en dos sesiones de cuatro horas y treinta
minutos, durante un difa, en las cuales se responde
un total de 278 preguntas.

Cualquier evaluado puede presentar |la
version general del examen, aunque las personas con
discapacidad pueden seleccionar otra version, que esta
disefada con ajustes razonables, entre los cuales estan
un menor numero de preguntas y la posibilidad de no
presentar la prueba de Inglés. Esta posibilidad también
la tienen las personas de poblaciones étnicas cuya
segunda lengua sea el espanoal (Icfes, 2019).

Ademas de las pruebas mencionadas
anteriormente, las 278 preguntas del examen incluyen
24 que pertenecen a un cuestionario socioecondmico.
Estas no tienen ningun tipo de calificacion que influya
enlosresultados del examen Saber 11°. Este cuestionario
permite recoger informacion sobre el contexto social y
econéomico de las personas evaluadas, indagando por

temas como las caracteristicas del nucleo familiar, las
caracteristicas del hogar o el tiempo que la familia
dedica al entretenimiento (lcfes, 2020).

Las respuestas a cada una de las pruebas
se traducen en puntajes para cada una de ellas
y en un puntaje global para el examen. Por otra
parte, la informacion recolectada en el cuestionario
socioecondémico sirve para calcular el Indice de nivel
socioeconomico y, a partir de este, la construccion del
nivel socioecondmico categorico. Los dos indicadores
son definidos mas adelante.

El aislamiento decretado para hacer frente
al covid 19 produjo cambios en la aplicacion del
examen Saber 11° - Calendario A. Por ejemplo, el
numero de preguntas en cada prueba se redujo,
aungue no sucedid lo mismo en el caso del
cuestionario socioecondmico. Las personas evaluadas

Volumen | de esta
\ publicacion

! Guias de orientacién Saber 11°
2020-1 Calendario B

respondieron el examen en una sola sesion de cinco
horas y treinta minutos, en aulas acondicionadas
tanto para preservar su salud como para no ser fuente
de contagio masivo entre los asistentes.

Los resultados obtenidos por las personas
evaluadas en el examen Saber 11°, en la aplicacion del
Calendario A - 2020, fueron analizados para asegurar su
comparabilidad con los resultados de anos anteriores.
Segun los analisis estadisticos realizados, dichos
resultados si son comparables con los obtenidos por los
evaluados en otras aplicaciones. Con esto, se asegura
la calidad en la medicion, la equidad en la evaluacion
vy la continuidad de la serie del examen, por los 12 anos
estipulados segun la normatividad.

Si el lector requiere informacion adicional
sobre el examen Saber 11°, le invitamos a consultar los
siguientes enlaces:

Guias de orientacién Saber 11°
2020-2 Calendario A !

/ Espacio dedicado

al examen Saber 11° en
nuestra pagina de internet

1
I
I
I
\



https://www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/1895465/Guia+de+orientacion+Saber+11+2020-1.pdf/2e05da08-a627-8e12-3411-b9b43a2af0bc?t=1591290768737
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/1895465/Guia+de+orientacion+Saber+11+2020-1.pdf/2e05da08-a627-8e12-3411-b9b43a2af0bc?t=1591290768737
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/1895465/Guia+de+orientacion+Saber-11-2020-2.pdf
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/1895465/Guia+de+orientacion+Saber-11-2020-2.pdf
https://www.icfes.gov.co/web/guest/acerca-examen-saber-11

de los estudiantes
evaluados en el examen Saber 11°?

2. (Cuales son las [caracteristicas
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Este capitulo ofrece una caracterizacion general de
los estudiantes de grado undécimo vy, en especial,
de las personas victimas del conflicto armado que
fueron evaluadas en las aplicaciones del examen
Saber 11° - 2020. Para conocer con mayor detalle la
carcaterizacion general de las personas evaluadas
en el examen, consulte el informe de resultados del
examen Saber 11° - Volumen 1.

Enla primera parte del capitulo, se presenta la
caracterizacion general. Enla segunda, la informacion
del registro de victimas de Colombia“ es decir, las
personas que manifestaron, en su declaracion, ser
victimizadas por hechos ocurridos en el marco del
conflicto armado colombiano. Ademas, en esta
segunda seccion, se presentan las cifras de evaluados
en el examen Saber 11° 2020.

4 E|l Registro Unico de Victimas (RUV) es el registro en donde se
incluye las declaraciones de victimas, que se maneja a través del
Formato Unico de Declaracion (FUD), para luego responder a esta
poblacion con la asistencia a que tienen derecho segun la Ley 1448
de 2011 (https://wiki.salahumanitaria.co/wiki/Registro_%C3%9Anico_
de_V%C3%ADctimas).

https://www.unidadvictimas.gov.co/es/solicitud-de-inscripcion-en-
el-registro-unico-de-victimas/281

En la Figura 2, se encuentra la caracterizacion
de los estudiantes de Calendario Ay B. En Calendario A,
fueron evaluados 456.089 estudiantes, y, en Calendario
B, 12.644. De la totalidad de evaluados en Calendario
A, la mayorfa fueron mujeres (55%), mientras que, en
Calendario B, la proporcion segun sexo fue la misma
(50% hombres y 50% mujeres).

Al considerar la zona y el sector de las personas
evaluadas, se observa que hubo mayor proporcion
de estudiantes evaluados de zona urbana (83%, en
Calendario A,y 85%, en Calendario B) y de sector oficial
(80%, en Calendario A, y 100%, en Calendario B)>.

Respecto a la participacion de estudiantes de
poblacion étnica, en Calendario A, fueron evaluadas
30567 personas vy, en Calendario B, hubo una

> Los resultados presentados en este informe se procesaron de
acuerdo con los filtros expuestos en la resolucion 268 para el calculo
de agregados.

participacion de 115 estudiantes. De la totalidad de
estudiantespertenecientesagruposétnicos,lamayoria
pertenece a la comunidad negra, afrocolombiana,
raizal y palenquera.

Por otra parte, se evaluaron, en Calendario A,
4.396 estudiantes con discapacidad y, en Calendario B,
116 estudiantes. La participacion en el examen cuando se
considera la discapacidad del estudiante evidencia que
la mayoria eran personas con discapacidad intelectual
(54%, en Calendario A,y 44%, en Calendario B).

La poblacion migrante que presentd el examen
en el ano 2020 se corresponde con 2.783 estudiantes,
gue participaron en Calendario A, y 105 estudiantes,
que participaron en Calendario B. La mayoria de
participantes (91,9%) era de origen venezolano.


https://www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf
https://www.icfes.gov.co/documents/20143/2211695/Informe+nacional+de+resultados+Saber-11-2020.pdf
https://wiki.salahumanitaria.co/wiki/Registro_%C3%9Anico_de_V%C3%ADctimas
https://wiki.salahumanitaria.co/wiki/Registro_%C3%9Anico_de_V%C3%ADctimas
https://www.unidadvictimas.gov.co/es/solicitud-de-inscripcion-en-el-registro-unico-de-victimas/281
https://www.unidadvictimas.gov.co/es/solicitud-de-inscripcion-en-el-registro-unico-de-victimas/281
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Segun el Registro
Unico de Victimas,
cerca del 68%

de las victimas
pertenecientes

a algan grupo
étnico son de la
poblacién negra,
afrocolombiana,
raizal y palenquera
y el 31% de ellas son
indigenas.
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A continuacion, se presenta el balance de las
personas victimas del conflicto armado que
participaron en el examen Saber 11°. Ademas,
se consideran las variables de caracterizacion:
sexo, zona, sector, tipo de discapacidad y grupo
étnico de pertenencia.

En Calendario A, participaron 89.495
personas victimas del conflicto armado. La
mayoria de ellas eran estudiantes de grado

(68.791) vy de ciclo 6 (11.517). La poblacién
victima del conflicto representd el 16% de
todas las personas evaluadas en el examen
Saber 11°. Lo anterior conserva la misma
estructura de las cifras de la totalidad de
victimas del conflicto armado en Colombia y
su participacion a nivel nacional.

En la Figura 3, se evidencia que la
proporcion de estudiantes mujeres victimas
de grado undécimo fue mayor con un 58%
participacion. Ademas, en Calendario A,
se presentd una mayor participacion de
estudiantes vicitimas que pertenecen a
colegios oficiales (94%) frente a los estudiantes
de colegios no oficiales (6%).

La aplicacion del examen incluye
también a personas de comunidades étnicas
y a personas con discapacidad que fueron
victimas del conflicto armado. En Calendario
A, participaron 567 personas con discapacidad
que ademas son victimas, de las cuales,
principalmente fueron estudiantes de grado
undécimo (461). Se evidencia que la mayoria
de ellos eran personas con discapacidad
intelectual (48%) y baja vision irreversible (13%).

Respecto a lasvictimasen Calendario A,
fueronevaluadas11.875victimaspertenecientes
a algun grupo étnico. Es decir, que cerca
del 34% de las personas de grupos étnicos
evaluadas en el examen Saber 11° (segundo
semestre), son victimas del conflicto armado.

Entre los estudiantes de grado undécimo de
poblacién étnica, se observa que el 68% de
las victimas pertenecen a la poblacion negra,
afrocolombiana, raizal y palenquera y el 32%, a
algun pueblo indigena.

Figura 3. Caracteristicas de los evaluados en el examen Saber 11° que son
victimas del conflicto armado - Calendario A
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En Calendario B, participaron 4.766 personasvictimas del
conflicto armado en el examen Saber 11°. La mayoria de
los evaluados de esta poblacion aplicd en la modalidad
de individuales y validantes (4.212) (Figura 4).

Entre los estudiantes victimas del conflicto
armado de grado undécimo, la proporcion de
hombres evaluados (52%) fue ligeramente superior a
la poblacion de mujeres (48%). Por otro lado, el 98%
de las personas evaluadas eran de zonas urbanas.
Adicionalmente, el 100% de las personas evaluadas
pertenecian a colegios no oficiales.

Con relacion a las personas victimas del
conflicto armado que presentan alguna discapacidad,
en Calendario B, participaron 32 personas. Como se
observa en la Figura 4, la mayoria de estas evaluadas
(29) presentaron el examen en calidad de individual o
validante y solo un estudiante era de grado undécimo.

Por otro lado, 454 personas victimas del
conflicto armado pertenecen a algun grupo étnico,
es decir que, de la totalidad de estudiantes de alguna
comunidad étnica participantes en el examen Saber
11° en Calendario B, el 21% son victimas. Ademas, al
observar la pertenencia étnica de los dos estudiantes
de grado undécimo, uno pertenecia a la poblacion
negra, afrocolombiana, raizal y palenquera y el otro a
un pueblo indigena.

Figura 4. Caracteristicas de los evaluados en el examen Saber 11° que son victimas del conflicto armado - Calendario B
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2.1. Caracterizacioén segun las
variables de hogar

Las figuras 5y 6 presentan las caracteristicas
del hogar, en términos de nUmero de personas que
conforman el hogar, nivel educativo del padre y la
madre, y bienes y servicios a los que tiene acceso
dicho hogar.

En Calendario B, 64% de las madres y 59% de
los padres tenia una educacion profesional o de
posgrado, en Calendario A, esta proporcion fue 14%
vy 12% respectivamente. En este mismo Calendario,
la proporcion mas alta es Bachillerato completo,
25% para los padres y 29% para las madres.

A diferencia de Calendario A, donde en 11% de los
hogares hay 7 miembros o mas, en Calendario B,
esto sucede solo en el 3% de los hogares.

Figura 5. Informacién para Calendario A
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En la Figura 7, se presenta la
distribucion geografica de los estudiantes de
gradoundécimovictimasdelconflictoarmado
segun las entidades territoriales certificadas
(ETC) en educacion®. En Calendario A, la
mayoria de los estudiantes pertenecia a
Antioquia, una ETC departamental. Las 3 ETC
que contaron con mayor participacion fueron
Antioguia con 6.680 (10%) personas, Bogota
con 2.963 (4%) y Bolivar con 2.593(4%).

Con respecto a las ETC municipales, los
datos muestran que la mayoria de las personas
evaluadas grado undécimo era de Medellin,
con 3655 (5%). A este municipio, le sigue
Buenaventura, con 1652 (2%), y Cali, con 1.475
(2%) estudiantes.

Por otro lado, como se presentd en el
informe de resultados Saber 11° - Volumen 1,
en Antioquia, se evalud a 22477 estudiantes.
Al contrastar esta cifra con las personas
evaluadas victimas del conflicto armado, estas
representaron el 30% de todas las personas
evaluadas en la ETC de Antioquia; en Bolivar,
representod el 27% de la totalidad de evaluados
v, en Bogota, el 4%.

& Segun el Articulo 20 de la Ley 715 de 2001, son entidades
territoriales certificadas los departamentos y los distritos
que cumplan los requisitos que sefale el reglamento
en materia de capacidad técnica, administrativa y
financiera necesaria para administrar el servicio publico
de educacion.

Figura 7. Caracterizacion, segun la entidad territorial certificada, de los evaluados
victimas del conflicto armado en el examen Saber 11°-2020 en Calendario A
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La Figura 8 presenta la distribucion geografica
de las personas evaluadas de grado undécimo victimas
del conflicto armado en Calendario B por ETC. Las
ETC municipales con mayor proporcion del total de
estudiantes victimas del conflicto armado fueron Calj,
en donde participaron 75 estudiantes (33%). Luego, se
ubica Villavicencio, con 22 evaluados (10%) y Popayan,
con 19 estudiantes (8%). Con respecto a la mayor
cantidad de evaluados por ETC departamental, en
Bogotd, participaron 34 personas (15%), en Antioquia, 5
(2%) vy, en Cesar, 4 (2%).

Es importante tener en cuenta que, en
Calendario B, la mayor proporcion de victimas
evaluadas en el examen Saber 11° participaron como
individuales y validantes. Por lo tanto, la cifra de
estudiantes en cada una de las ETC es menor con
relacion a lo observado en Calendario A.

Figura 8. Caracterizacion, segun la entidad territorial certificada, de de los evaluados victimas

del conflicto armado en el examen Saber 11°-2020 en Calendario B
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Conclusiones

Eneste capitulo, se presentd la caracterizacion general
de los estudiantes de grado undécimo evaluados en
el examen Saber 11°. Ademas, se hizo énfasis en la
caracterizacion de las personas victimas del conflicto
armado gue participaron en el examen, informacion
gue es relevante para comprender los resultados de
esta poblacion, los cuales se presentan en el capitulo
5 del presente informe.

Con relacion a las poblaciones participantes en
el examen Saber 11°, de la totalidad de estudiantes de
grupos étnicos, hubo mayor cantidad de evaluados
de las poblaciones negras, afrocolombianas, raizales y
palengueras.Encuantoalapoblacioncondiscapacidad,
se destacan las cifras de estudiantes evaluados con
discapacidad intelectual.

De la totalidad de victimas del conflicto
armado evaluadas, en Calendario A, la mayoria
fueron estudiantes de grado undécimo y de ciclo 6

(grado 26), seguidos de aquellos que participaron
de manera individual. No obstante, en Calendario B,
una gran proporcion participd en el examen como
individuales y validantes.

Segun el registro uUnico de victimas (RUV),
con corte al 31 de mayo de 2021, en Colombia, se
han reconocido 9146.456 victimas del conflicto
armado; de estos, cerca del 34% tiene entre 12 y 28
afos. Esto podria explicar los 68.971 estudiantes
victimas de conflicto armado de grado undécimo en
Calendario A que participaron en el examen Saber
11°. En Calendario A, hubo mayor participacion de
estudiantes mujeres victimas del conflicto armado
(58%), mientras que, en Calendario B, hubo mayor
participacion de estudiantes hombres (52%).

Ahora bien, en cuanto a las personas con
alguna discapacidad victimas del conflicto armado,
567 fueron evaluados; la mayoria eran estudiantes

de grado undécimo. Segun el tipo de discapacidad,
la mayor participacion fue de estudiantes con
discapacidad intelectual (48%) vy baja vision
irreversible (13%).

Por otro lado, en Calendario A, el 13% de las
victimas del conflicto armado pertenece a algun
grupo étnico (11.875 personas). Llama la atencion, que
de la totalidad de estudiantes de alguna comunidad
étnica evaluados en el examen Saber 11°, el 34% fueron
victimas del conflicto armado.

Por dltimo se observa que hay participacion
de poblacion evaluada victima por todo el pals,
no obstante en Antoquia y en Bogota se observa
mayor participacion. Estas cifras de contexto
y caracterizacion pueden ser usadas para la
construccion y seguimiento de politicas publicas
enfocadas en la atencion, asistencia y reparacion
integral a las victimas del conflicto armado interno.



3. ¢Como lincide el'nivel’
'Socioeconomico de los estudiantes en
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Sirin (2005), en
su investigacion
“Socioeconomic

status and academic
achievement: a meta-
analytic. Review

of Educational
Research”, logré
evidenciar, a través
de una muestra de
101.157 estudiantes de
6.871 escuelas, que
existe una relacién
entre el rendimiento
académico y el nivel
socioeconémico.

Diversos estudios evidencian la relaciéon
existente entre ciertas caracteristicas
socioecondmicasy el desempefo académico
de los estudiantes o sus resultados en
evaluacionesestandarizadas(LednyCollahua,
2016; Calderon y Gonzéales, 2018; Escalante
et al,. 2020). Incluso, se ha encontrado que
el nivel socioeconédmico de los estudiantes
podria tener un efecto directamente
proporcional en el desempeno académico,
es decir, a mayor nivel socioeconémico,
mejores resultados académicos.

El nivel socioecondmico es un
concepto con el que se representa una
posicion o estatus a nivel econdmico (Icfes,
2019).Enotraspalabras,remite,engeneral,al
nivel de ingresos, ademas de otras variables
como el nivel educativo, la ocupacion o
las caracteristicas familiares o del entorno
(Vera y Vera, 2013; Calderon y Gonzalez,
2018; Agualongo y Garcés, 2020). Asi pues,
resulta importante comprender y analizar

los factores que podrian relacionarse e
incidir en los resultados académicos, como
el nivel socioecondmico de los estudiantes
qgue finalizan su educacion media.

En este capitulo, se presenta la
caracterizacion y los resultados agregados,
segun el Inse. En concreto, se explican el
promedio del puntaje global y los resultados
de cada una de las pruebas que componen
el examen Saber 11°, a saber: Lectura Critica,
Matematicas, Ciencias Naturales, Sociales vy
Ciudadanas, e Inglés. Como se vera en esta
seccion, algunos resultados se desagregan
segun la ETC, el sexo de los participantes vy el
grupo al que pertenecen, como poblacion
con discapacidad, migrantes, grupos étnicos
o victimas del conflicto armado. El insumo
principal para el desarrollo del presente capitulo
esel NSE que calcula el Icfes (ver algunas claves
para la lectura). Para mas informacion sobre
el Inse en el contexto de las pruebas Saber,
consulte Saber al detalle edicién 4.

3.1. Caracteristicas socioeconémicas
de los estudiantes evaluados
Es clave contar con informacion que
permita caracterizar a los estudiantes
evaluados en el pais a partir de variables
como nivel socioecondmico, niveles de
ingreso familiar, entre otros aspectos
relevantes para la elaboracion de
diversos analisis. Todos estos datos y
analisis contribuyen a comprender
algunas de las condiciones que pueden
influir en el rendimiento académico.

Los datos de caracterizacion
socioeconémica, ofrecidos por el Icfes, se
obtienen a partir de las respuestas de los
estudiantesen el cuestionario socioecondmico.

Estos datos pueden presentar algunas
diferencias con respecto a los registros
administrativos del pais sobre niveles

socioeconémicos y variables asociadas a los
ingresos en los hogares de los estudiantes. Aun


https://www.icfes.gov.co/documents/20143/1519705/Edicion%204%20-%20boletin%20saber%20al%20detalle.pdf
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asi, estos indicadores permiten plantear preguntas que
se pueden profundizar con otro tipoy fuente de analisis
complementarios.

Descriptores de los niveles socioeconémicos en el
examen Saber 11°

» NSE 1. Los estudiantes gque se ubican en este
nivel no cuentan con computador e internet
en sus hogares, herramientas que permiten
acceder con mayor facilidad a la informacion y
profundizar en temas de interés, lo cual podria
influir en el desempeno académico. Ademas, en el
hogar de los estudiantes, no se cuenta con ciertos
electrodomeésticos, como el horno microondas o
la lavadora, o servicios basicos, como el gas; estos
elementos facilitan tareas que, de otro modo,
requieren tiempo en los quehaceres del hogar. La
falta de acceso a unservicio o a un electrodomeéstico
da cuenta de caracteristicas socioeconomicas
desfavorables en los hogares. Aparte de esto, los
padres tienen un bajo nivel educativo y es comun
gue la primaria sea el nivel educativo mas alto
alcanzado por la madre, quien suele trabajar en
labores relacionadas con el hogar, agricultura, pesca
o jornal, como operaria de maquinas o conductora,
con personal de limpieza o mantenimiento,

entre otras. Otra caracteristica de aquellos que se
ubican en este nivel es el bajo consumo de leche
vy derivados, cuya frecuencia semanal es de 10 2
veces; algo similar ocurre con el consumo de carne
y huevos, ademas de la poca o nula tenencia de
libros fisicos o electronicos en el hogar.

NSE 2: Los estudiantes que pertenecen a este nivel
conviven en un hogar con lavadora y servicio de
television. Aunque una parte de la poblacion no
cuenta con computador e internet en sus hogares,
esta caracteristica no es tan marcada en este nivel
como en el NSE 1. Con respecto al nivel educativo
de los padres, la educacion de la madre es un factor
relevante, dado que tiene mayor nivel educativo
(secundaria completa) en comparacion con el
padre, cuyo nivel educativo mas frecuente es la
primaria completa. También, hay un incremento
en el consumo de leche y sus derivados, de carne,
huevos, cereales y frutos secos o legumbres. Por
otro lado, en este nivel socioecondmico, hay mayor
tenencia de libros fisicos o electronicos.

NSE 3: Los estudiantes que se ubican en este nivel
se caracterizan por tener madres que, en su mayoria,
han finalizado la secundaria, aunque también es
frecuente que tengan niveles educativos técnicos

o tecnolégicos completos e, incluso, educacion
profesional completa. La adquisicion del servicio de
television es una caracteristica del NSE 2 y el NSE
3. En este nivel, en el hogar, se dispone de horno
microondas o a gas como un elemento caracteristico
en comparacion con niveles mas bajos del NSE, y se
consume a diario, o casi a diario, carne, huevos, leche
vy sus derivados. Una de las caracteristicas de aquellos
gue se ubican en este NSE es que los padres se
desempenan en otras labores, por ejemplo, trabajan
por cuenta propia, tienen un trabajo de tipo auxiliar
administrativo, son vendedores o duenos de un
negocio pequefo, entre otros.

NSE 4: Los estudiantes de este nivel se caracterizan
porque, en sus hogares, tienen computador,
automovil particular, servicio de internety consola
de videojuegos. Ademas, los padres tienen
alto nivel educativo; por ejemplo, el maximo
nivel alcanzado por la madre y el padre es, con
alta frecuencia, el de profesional completo. En
algunos casos, los padres tienen algun posgrado.
En cuanto al consumo de alimentos, se observa
que, tanto la carne y huevos como la leche vy sus
derivados, son productos que se consumen todos
o casi todos los dias en los hogares.
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De acuerdo con el Icfes (2019), el Inse se
presenta en un rango de O a 100, estd centrado en
50 y se dispersa 10 unidades alrededor de la media.
Segun la informacion del examen Saber 11° = 2020, en
Calendario A, el promedio del Inse fue de 51,2 puntos,
es decir que, si se ubica este valor en la tabla de los
puntos de corte del NSE, a nivel nacional, los evaluados
de 11° se encuentran, en promedio, en el NSE 2. En
Calendario B, el panorama es diferente, dado que
el promedio del Inse es de 67,2 con una desviacion
estandar de 8 unidades alrededor de la media. A partir
del calculo del coeficiente de variacion, se puede

observar que los indices del nivel socioecondmico de
los evaluados son mas homogéneos en Calendario B
(12%) que en Calendario A (18%).

La Figura 9 permite observar la distribucion de los
indices del nivel socioeconémico de los evaluados en el
examen Saber 11°. En Calendario A, la distribucion tiende
a ser simétrica, dado que se presenta una forma similar
en ambos lados del valor central. En Calendario B, hay un
sesgo hacia la izquierda, es decir, una cola larga hacia el
extremo de la distribucion en donde los indices del nivel
socioeconomico de los estudiantes son mas altos.

Figura 9. Distribucién del Inse de los evaluados en el examen Saber 11°: Calendario A (2020)
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Por otro lado, es importante conocer la
caracterizacion y el desempeno de los evaluados
en cada uno de los NSE categoricos, algo que
permite contrastar los descriptores que presentan
las caracteristicas especificas de los estudiantes
valorados de acuerdo con el Inse. Segun los
porcentajes de las personas evaluadas ubicadas
en cada nivel socioecondmico, en Calendario
A, la mayor proporcion de estudiantes de 11° se
encuentra en los NSE 2 (36%) v NSE 3 (40%). En
general, el 51% de los estudiantes se encuentra en
los niveles mas bajos (NSE 1y NSE2), mientras que
el 49% se encuentra en los niveles superiores (NSE
3y NSE4), esto explica la tendencia simétrica de la
distribucion que se presenta en la Figura 9.

Con respecto al nivel socioecondmico de
los estudiantes en relacion con la variable sexo, en
Calendario A, el 52% de las mujeres evaluadas se
encuentra en los NSE 1 (15%) y NSE 2 (37%), mientras
qgue el 52% de los hombres se encuentra en los NSE
3 (42%) y NSE 4 (10%). En cuanto a las instituciones
educativas en zonas rurales, el 80% de estudiantes
de estas areas pertenecen a los niveles mas bajos,
es decir, la mayor proporcion de evaluados se
encuentra en los NSE 1y NSE 2, en comparacion
con las demas agregaciones. Finalmente, los
establecimientos educativos no oficiales tienen



mayor proporcion de estudiantes en los niveles 3 Figura 10. Porcentaje de estudiantes evaluados, segun el nivel socioeconémico: Calendario A
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En la Figura 12, se puede observar el porcentaje
de estudiantes evaluados en cada uno de los
niveles socioecondmicos y que reportaron alguna
discapacidad y reportaron ser parte de poblacion
étnica, migrante o son victimas del conflicto armado.
En Calendario A, la mayor proporcion de estudiantes
con alguna discapacidad se encuentra en el NSE 2 (31%)
v NSE 3 (47%), datos similares a la tendencia nacional.
Con respecto a los estudiantes que pertenecen a
algun grupo étnico, el 76% se encuentra en los niveles
socioeconémicos mas bajos (NSE 1y NSE 2). Ademas,
el 74% de estudiantes victimas del conflicto armado
estd en los niveles socioecondmicos 1y 2, los cuales se
caracterizan, entre varios aspectos, por tener menor
acceso a internet o a un computador.

En cuanto a la caracterizacion de las
poblaciones en Calendario B, en la Figura 13, se
evidencia una mayor proporcion de estudiantes con
discapacidad en el NSE 4 (60%); esta tendencia es
similar para estudiantes migrantes (72% en el NSE 4).
En lo que respecta a los estudiantes de algun grupo
étnico, mas de la mitad se ubicd en el NSE 3 (58%),
mientras que los estudiantes victimas del conflicto
armadoseencuentranenlosnivelessocioecondmicos
mas bajos, es decir, NSE 1 (25%) vy NSE 2 (53%).

Figura 12. Porcentaje de estudiantes evaluados, segun el nivel socioeconédmico, para personas con discapacidad,

poblacién étnica, poblacién migrante y poblacién victima del conflicto armado-Calendario A
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Figura 13. Porcentaje de estudiantes evaluados, segun el nivel socioecondmico, para personas con discapacidad,
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El cuestionario auxiliar del examen Saber 11°
cuenta con algunas preguntas que complementan
la caracterizacion socioecondmica. La Figura 14
presenta los resultados de la siguiente pregunta: Con
respecto al afo inmediatamente anterior, la situacion
econdmica de su hogar es: mejor, peor o igual”.

En Calendario A, los datos muestran que, para
el grupo general de estudiantes, el 60% manifestd que
las condiciones no cambiaron en comparacion con el
ano 2019, el 18% indicd que mejoraron y un 22%, que
empeoraron. Se encuentran porcentajes similares
en las respuestas de estudiantes con discapacidad,
aquellos que pertenecen a algun grupo étnico vy los
estudiantes victimas del conflicto armado.

En Calendario B, la Figura 15 muestra que, la
distribucion de las respuestas es similar tanto para
la poblacion total como para los demas grupos. En
la poblacion total de estudiantes se destaca que, los
resultados de la opcion "situacion econdmica igual
al ano anterior" tienen un menor porcentaje (58%)
frente a las otras poblaciones, mientras que, la opcion
"Mejor que el ano anterior" tiene el mayor porcentaje
(20%). Para el resto de poblaciones, se destaca que
el porcentaje de estudiantes que manifestaron
estar en una situacion mejor que el ano anterior, es
menor que los que manifestaron esto en Calendario
A. Finalmente la distribucion de los resultados de
la situacion econdmica de la poblacion victima del
conflicto armado es similares entre Calendarios,
mientras que para el resto de poblaciones se observan
mayores diferencias.

Figura 14. Cifras de pregunta-Calendario A: “Con respecto al afio inmediatamente anterior, la situacién
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Figura 15. Cifras de pregunta-Calendario B: “Con respecto al afio inmediatamente anterior, la situacién
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1.

Segun el DANE (2021), se define trabajo infantil
cuando los nifios, nifias y adolescentes

entre 5y 17 afios de edad participan en el
proceso de produccién de bienes y servicios, en
una de las siguientes situaciones:

Trabajaron al menos 1 hora a cambio de ingresos
monetarios o en especie, o al menos una hora sin
recibir pago en calidad de trabajador familiar sin
remuneracion o trabajador sin remuneraciéon en
empresas o negocios de otros hogares.

2. No trabajaron en la semana de referencia por
vacaciones, licencias, etc., pero tenian un empleo
0 hegocio, o estaban vinculados a un proceso de
produccion cualquiera y con seguridad, terminada
la ausencia regresaran a su trabajo.

Otro factor a analizar en el cuestionario
auxiliar del examen Saber 11° es la situacion
laboral de los estudiantes. La Figura 16 muestra
para, el 2020, el porcentaje de estudiantes que se
encontraban trabajando. Ademas del resultado
general, esta caracteristica se desagrega por sexo,
zona y sector para la poblacion étnica, las personas
con discapacidad, los migrantes y los evaluados
victimas del conflicto armado.

En Calendario A, los resultados generales
muestran que 36 de cada 100 estudiantes indicaron
que trabajaban. Los resultados por sexo indican que el
porcentaje de hombres que trabajaba (45%) es mayor
al de las mujeres (29%). Por su parte, los resultados
por zona muestran que el 53% de los estudiantes que
pertenecen a establecimientos educativos (EE) rurales
trabajabay, en los EE urbanos, el 33% de los estudiantes
reportd la misma actividad. En los EE oficiales, el 40%
de los estudiantes sefald que trabajaba, mientras
que, en los EE privados, el porcentaje fue de 23%. En
cuanto a las desagregaciones de las poblaciones, el
mayor porcentaje de estudiantes que trabajaba se dio
en los grupos étnicos (49%), seguidos de la poblacion
victima del conflicto (44%), la poblacion migrante (41%) vy,
finalmente, la poblacion con discapacidad, en la cual se
reportd que solo 10% de los estudiantes trabajaba.

Ahora bien, es preciso tener en cuenta que las
condiciones laborales son heterogéneas, por lo que,
en el cuestionario auxiliar, se solicitd a los estudiantes
especificar el rango de horas semanales que trabajaban

y si recibieron algun tipo de remuneracion. La Figura 16
presentalacaracterizacionparaCalendarioAconrespecto
al numero de horas que trabajaron los estudiantes,
en caso de que respondieran afirmativamente. Esta
caracterizacion se muestra en 4 categorias, segun el
numero de horas laborales: menos de 10 horas, entre 11y
20 horas, entre 21y 30 horas, y mas de 30 horas.

Se observa que, a excepcion de los hombres
(47%) y de la poblacion migrante (46%), en el resto
de las desagregaciones presentadas, el 50% de los
estudiantes o mas manifesté que trabajaba menos
delOhorasalasemana.Lasmujeresylosestudiantes
de establecimientos privados reportaron la mayor
proporcion (56%) que trabajaba menos de 10 horas
a la semana. Ademas, entre el 25% y el 29% de los
estudiantesmanifestarontrabajarentrelly20horas,
independiente de la desagregacion. Asimismo, la
proporcion de estudiantes que manifestd trabajar
entre 21y 30 horas se encuentra entre 9y 12%, sin
importar la desagregacion.

Finalmente, si se consideran los resultados a
partir del total de evaluados, el 11% de los estudiantes
manifesto trabajar mas de 30 horas a la semana. Las
categorias en las cuales esta proporcion fue mayor
al total son las siguientes: poblacion migrante (17%),
hombres (14%), estudiantes de establecimientos
rurales (13%) y publicos (12%). Por su parte, las mujeres
(8%) y los estudiantes de establecimientos privados
(8%) presentaron porcentajes menores en esta
categoria.
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Otro factor importante en el
campo laboral es la remuneracion por el
trabajo, informacién que el cuestionario
socioecondmico también permite conocer.
La Figura 16 presenta los resultados de los
estudiantes que manifestaron trabajar vy
que recibfan remuneracion en efectivo o en
especie por dicha actividad.

En general, el 70% de los estudiantes
qgue indicd que trabajaba recibe algun tipo
de remuneracion. La poblacion migrante
(75%) y los hombres (74%) son los grupos
gue cuentan con la mayor proporcién de
estudiantes que reciben algun tipo de
remuneracion por trabajar. Con respecto
a la poblacion étnica (58%) y los evaluados
con discapacidad (61%), hubo una menor
proporcion de estudiantes que manifestaron
recibir remuneracion por su trabajo.

Figura 16. Condiciones laborales de estudiantes evaluados en el examen Saber 11° 2020: Calendario A
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En Calendario B, también se indago
por informaciéon laboral de los estudiantes.
La Figura 17 presenta la caracterizacion del
numerodehorasquetrabajaronlosestudiantes
gue respondieron afirmativamente.

Los resultados generales muestran
gue 20 de cada 100 estudiantes indicaron que
si trabajaban. A partir de la desagregacion
por sexo, se encontré que el porcentaje de
hombres que trabajaban (23%) fue mayor al
de las mujeres (17%). En lo que respecta al
sector de las instituciones, la proporcion de
estudiantes de un EE en la zona urbanay que
trabajaban (20%) fue mayor a la proporcion
de aquellos que pertenecen a EE rurales vy
que trabajaban (17%). En los EE privados, el
20% de los estudiantes manifestd trabajar.
En las desagregaciones de las poblaciones,
el mayor porcentaje de estudiantes que
indico que si trabajaba se dio en la poblacion
victima del conflicto armado (68%), seguido
de la poblacion con discapacidad (34%),
los miembros de grupos étnicos (30%) v,
finalmente, los migrantes (18%).

A excepcion de la poblacion victima
del conflicto armado y de la poblacion
con discapacidad, en el resto de las
desagregaciones, el porcentaje de estudiantes
de Calendario B que trabajaban es menor
frente a la proporcion en Calendario A.

Figura 17. Condiciones laborales de estudiantes evaluados en el examen Saber 11° 2020: Calendario B

D O O O

it

cTrabaja usted actualmente?

Si Il No
100%

50%

20%

0%

¢Cuantas horas trabajé usted durante la semana pasada?

Menos de 10 Il Entre 11y 20 Il Entre21y 30 B Masde 30 Il

100% -

50% 4

0% -

¢Usted recibe algun tipo de remuneracion por trabajar?

S

(@
(g

100%

50%

72%

0%




Glosario

Contexto

Q)

Caracteristicas
generales

@

‘h 1

Nivel
socioeconémico

Factores
asociados

3

Conflicto
armado

Bibliografia

En cuanto al numero de horas trabajadas,
se observa que, en todas las desagregaciones, una
gran proporcion de estudiantes manifestd trabajar
menos de 10 horas a la semana. En Calendario B,
el 49% manifestd que trabajo menos de 10 horas.
La poblacion étnica (65%), las mujeres (55%) y los
estudiantes victimas del conflicto armado (52%)
representan la mayor participacion en este nimero
de horas trabajadas.

En lo que respecta al rango de 11 a 20 horas,
entre el 20% vy el 33% de los estudiantes trabajoé en ese
lapso; la poblacion migrante (33%) reportd la mayor
proporcion de estudiantes que trabajaban de 11 a 20
de horas. Por su parte, la proporcion de los estudiantes
que manifesto trabajar entre 21y 30 horas se encuentra
entre 5% vy 18%, siendo la poblacion con discapacidad la
gue cuenta con la mayor proporcion de estudiantes en
este nUmero de horas.

Finalmente, al analizar los resultados
generales, el 15% de los estudiantes trabajaba mas
de 30 horas a la semana; esta proporcion fue mayor
al promedio general en la poblacion migrante (28%),
los estudiantes de establecimientos rurales (19%) vy
la poblacion étnica (18%). En la poblacion victima

del conflicto armado (9%) y en los estudiantes con
discapacidad (10%), se reportd una menor proporcion
de evaluados en este rango de horas laboradas.

En cuanto a la remuneracion, la Figura 17
presenta los resultados de los estudiantes que
manifestaron recibir alguna retribucion en efectivo o
especie. Engeneral, el 72% de los estudiantes que indico
gue trabajaba recibe algun tipo de remuneracion. Enla
poblacion victima del conflicto armado (86%) vy en los
hombres (73%), se cuenta con la mayor proporcion de
estudiantes que reciben algun tipo de remuneracion.
Ademas, las proporciones mas bajas de estudiantes
que manifestaron recibir remuneracion se reportaron
en la poblacion étnica (62%), los estudiantes de colegios
rurales (67%) y los migrantes (67%).

3.2. Resultados globales y
nivel socioeconémico

Luego de analizar los resultados de la caracterizacion
socioecondmica y algunas variables recolectadas a
través del cuestionario auxiliar, resulta importante
analizar las condiciones socioeconémicas de los
estudiantes, como variable para explicar el desempeno

académico, y el puntaje global obtenido por los
estudiantes evaluados.

La Figura 18 muestra el promedio del
puntaje global para Calendario A, segun el nivel
socioecondmico de los estudiantes. Se observa que,
a medida que el nivel socioecondmico es mayor, el
promedio del puntaje también lo es. Por ejemplo,
los estudiantes de NSE 1 tuvieron un promedio de
225 puntos, mientras que los de NSE 4 obtuvieron un
promediode300.Loanteriorevidenciaunadiferencia
muy amplia (75 puntos) en el promedio del puntaje
entre los estudiantes del nivel socioecondmico mas
altoy el mas bajo. En particular, se puede decir que,
a una desviacion estandar por encima del promedio
(264), los estudiantes de NSE 1 aldn se encuentran
lejos del promedio del puntaje de los estudiantes
clasificados en el NSE 4 (300). Algo similar sucede
con los estudiantes de NSE 2, dado que, a una
desviacion estandar por encima del promedio (281),
tampoco alcanzan el promedio del puntaje de los
estudiantes de NSE 4.

Ademas, se observa que, entre los estudiantes
de NSE 1y NSE 2, existe una diferencia en el promedio
de 14 puntos; entre los de NSE 2 y NSE 3, de 25 puntos,
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y, entre los de NSE 3 y NSE 4, una diferencia de 36
puntos. Esto evidencia un patréon creciente, es decir,
a mayor NSE, mayor promedio del puntaje; ademas,
a medida que avanzamos entre NSE, las diferencias
son mayores respecto al anterior nivel y las diferencias
son crecientes. Esto es consistente con la informacion
gue otorga la distribucion de los puntajes, a través de
los violines; estos, en los NSE 1y 2, son mas gruesos en
la parte de abajo, lo que se traduce en que una mayor
proporcion de estudiantes obtiene puntajes menores
al promedio. En cuanto al violin que ilustra los datos
del NSE 4, es mas grueso en la parte de arriba, es
decir, hay una mayor concentracion de estudiantes
con puntajes altos.

En lo que respecta a la dispersion de los
resultados, se observa que esta es mas amplia
para los estudiantes con NSE mayor. Por ejemplo,
a una desviacion estandar, los resultados de los
estudiantes con NSE 1 se encuentran entre 186 vy
264 (78 puntos de diferencia); los de los estudiantes
con NSE 2 estan entre 197 y 281 (84 puntos de
diferencia); los de NSE 3, entre 219 y 309 (90 puntos
de diferencias), y los de NSE 4, entre 254 y 346 (92
puntos de diferencia).

Figura 18. Promedio del puntaje global segun NSE - Calendario A (2020)
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Los resultados del promedio del puntaje
global para Calendario B con el nivel socioeconémico
se encuentran en la Figura 19. Se observa que los
estudiantes del NSE 4 obtuvieron el mayor puntaje
promedio (325), seguidos de los estudiantes de NSE
1 (290), luego los de NSE 3 (288) vy, finalmente, los
estudiantes de NSE 2 con un promedio de 268.

En este calendario, a diferencia de los
estudiantes de Calendario A, quienes obtienen el
puntaje mas alto son los estudiantes de NSE 4 vy
NSE 1. Hay una diferencia de 22 puntos en favor de
los estudiantes de NSE 1 frente a los de NSE 2; una
diferencia de 20 puntos a favor de los estudiantes
de NSE 3 frente a los de NSE 2, y una diferencia de
37 puntos a favor de los estudiantes de NSE 4 frente
a los de NSE 3. Es importante mencionar que existe
una diferencia (35 puntos) en el puntaje promedio
entre los estudiantes de NSE 4 y NSE 1, la cual es
menor que la que se presenta en Calendario A (75
puntos) para los mismos grupos de comparacion.

Al analizar cada NSE del Calendario B frente
a los NSE del Calendario A, el promedio del puntaje
siempre es mayor en Calendario B. Las diferencias
para los NSE 123 y 4 son de 65, 29, 24 y 25 puntos,
respectivamente, en favor de los estudiantes
de Calendario B. Esto muestra que las mayores
diferencias, segun el calendario, se presentan en los
NSE mas bajos, es decir, 1y 2.

Figura 19. Promedio del puntaje global segin NSE - Calendario B (2020)
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La Figura 20 muestra el promedio del puntaje
global de los estudiantes con discapacidad, segun
el NSE, para Calendario A. Se observa que, a medida
que el nivel socioecondmico es mayor, el promedio del
puntaje también lo es. Por ejemplo, los estudiantes con
NSE Ttuvieron un promedio de 211 puntos, mientras que
los de NSE 4 obtuvieron un promedio de 255, es decir,
hay una diferencia de 44 puntos en el promedio del
puntaje entre los evaluados del nivel socioecondémico
mas alto y el mas bajo. En particular, se puede decir
que, aungue hay una desviacion estandar mayor (252),
los estudiantes de NSE 1 no alcanzaron el promedio del
puntaje de los de NSE 4 (255).

Ademas, entre los estudiantes de NSE 1y NSE
2, existe una diferencia en el promedio de 9 puntos;
entre los de NSE 2 y NSE 3, de 13 puntos, v, entre
los de NSE 3 y NSE 4, de 22 puntos. De nuevo, hay
un patron creciente, es decir, a mayor NSE, mayor
promedio del puntaje; ademas, a medida que
avanzamos en el NSE, las diferencias son mayores y
crecientes respecto al anterior nivel.

En cuanto a la dispersion de los resultados,
se observa que esta es mas amplia para los
estudiantes con NSE mayor. Ademas, por el ancho
del diagrama de violin de los NSE 1y 2, se observa
una concentracion en los puntajes mas bajos. Por
ejemplo, a una desviacion estandar, los resultados
de los estudiantes de NSE 1 se encuentran entre 173
y 252; los de los estudiantes de NSE 2, entre 173y 267,
los de NSE 3, entre 186 y 280, y los de NSE 4, entre
204 vy 306.

Figura 20. Promedio del puntaje global de estudiantes con discapacidad segun NSE - Calendario A (2020)
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Los resultados para las personas con
discapacidad de Calendario B, segun NSE, se
encuentran en la Figura 21. Se observa que los
estudiantes de NSE 1tienen un promedio del puntaje
mayor (264) que los estudiantes de NSE 2 (204) y NSE 3
(213). Asu vez, los estudiantes de NSE 4 tienen el mayor
promedio del puntaje (276). En este caso, la diferencia
del promedio del puntaje global entre los estudiantes
del nivel socioeconémico mas alto y los del mas bajo
es de 12 puntos. Estos resultados se deben mirar con
cuidado debido a que el 91% de los estudiantes esta
en los NSE 3y NSE 4. Ademas, la diferencia entre los
evaluados del NSE 1y NSE 2 es de 60 puntos a favor de
los estudiantes de NSE 1y de 9 puntos entre el NSE 2y
NSE 3. Finalmente, entre el NSE 3y NSE 4, |a diferente
es mayor, a saber, de 63 puntos.

En cuanto a la dispersion de los resultados, la
mayor heterogeneidad se da en los NSE 3y 4, v la
menor, en los NSE 1y 2. Lo anterior se refleja en la
distribucion que se observa en la Figura 21 para cada
NSE, donde se puede ver que los puntajes para los dos
NSE mas bajos estan mas concentrados alrededor
del promedio del puntaje.

Figura 21. Promedio del puntaje global de estudiantes con discapacidad, segin NSE

: Calendario B (2020)
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La Figura 22 muestra el promedio del puntaje global de los estudiantes
de Calendario A que informaron ser parte de una poblacidn étnica, segun el NSE.
Se observa que, a medida que el NSE es mayor, el promedio del puntaje también
lo es. En concreto, los estudiantes de NSE 1 lograron un promedio de 208 puntos,
mientras que los de NSE 4, de 271, esto da cuenta de una diferencia 63 puntos en
el promedio del puntaje de los estudiantes del NSE mas alto y el mas bajo.

También, se observa una diferencia de 8 puntos a favor de los estudiantes de
NSE 2 frente a los de NSE 1: una diferencia de 20 puntos a favor de los estudiantes de
NSE 3 frente a los de NSE 2, y una diferencia de 35 puntos a favor de los estudiantes
de NSE 4 frente a los de NSE 3. En la distribucion de los puntajes para los NSE 1y
NSE 2, existe una concentracion importante en los puntajes mas bajos, evidenciado
por el ancho del violin en esta parte, mientras que, para los NSE 3y 4, se observa una
distribucion mas dispersa, por esto, la desviacion estandar en estos niveles es mayor.

Figura 22. Promedio del puntaje global de estudiantes de grupos étnicos segun NSE:
Calendario A (2020)

500
[ ]
L]
4001 o H
300 B
2:’:6 (52)
216
208 . (48)
200 =) (40)
100 2
o.
1 2 3 4

Nivel socioeconémico

NSE [o] 1 [¢]2 [¢]3 [o] 4

Los resultados en Calendario B, segun NSE, de los estudiantes de alguna
poblacion étnica se presentan en la Figura 23. De acuerdo con los datos, los
estudiantes de NSE 1 obtuvieron un puntaje de 188y, a diferencia de los otros NSE,
este resultado fue inferior a 200 puntos. Los estudiantes de NSE 2 y 3 obtuvieron
promediosdel puntajesimilarescon 251y 250 puntos, respectivamente. Finalmente,
los estudiantes de NSE 4 alcanzaron un puntaje de 305 puntos.

En Calendario B, las diferencias en el puntaje fueron muy marcadas. En
NSE 2 y 3, se presentaron mayores puntajes en comparacion con los del NSE 1y
una diferencia de mas de 60 puntos. Ademas, el promedio del NSE 4 fue mayor al
de los niveles 2 y 3 por mas de 50 puntos, y al del nivel 1 por 117 puntos. En cuanto
a la dispersion de los resultados, se observa que fue mayor para los NSE 2 vy 3,
mientras que, en los puntajes bajos (NSET), fue mas concentrada.

Figura 23. Promedio del puntaje global de estudiantes de grupos étnicos, segun NSE:
Calendario B (2020)
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La Figura 24 muestra el promedio del puntaje
global de los estudiantes migrantes de Calendario
A, seguln el nivel socioecondmico. Se observa que,
a medida que el NSE es mayor, el promedio del
puntaje también lo es. Los estudiantes con NSE igual
a1 tuvieron un promedio de 227 puntos y los de NSE
4 obtuvieron un promedio de 299, es decir, hay una
diferencia de 72 puntos entre los estudiantes del nivel
socioecondmico mas alto y el mas bajo.

Ademas, se observa que, entre los estudiantes
de NSE 1y NSE 2, existe una diferencia en el promedio
de 11 puntos; entre los de NSE 2 y NSE 3, de 21 puntos,
y, entre los de NSE 3 y NSE 4, de 40 puntos. Esto
evidencia no solo el patron creciente (a mayor NSE,
mayor promedio del puntaje), sino, que a medida que
avanzamos en el NSE, aumentan las diferencias. En
cuanto a la dispersion de los resultados, se observa
que, para los estudiantes de NSE 1,2y 4, la dispersion
es similar; por esto, la desviacion estandar esta entre
39y 42 puntos. En cuanto a los evaluados de NSE 3, Ia
desviacion es levemente mayor (45 puntos).

Figura 24. Promedio del puntaje global de estudiantes migrantes, segln NSE: Calendario A (2020)
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La Figura 25 muestra el promedio del puntaje
global de los estudiantes migrantes de Calendario
B, segun el nivel socioeconémico. Al igual que en
las otras poblaciones y en la mayoria de los analisis
anteriores, se observa que, a medida que el nivel
socioecondmico es mayor, el promedio del puntaje
también lo es. En este caso, ningun estudiante se
ubicé en el NSE 1. Ademas, los estudiantes con NSE 2
tuvieron un promedio de 257 puntos; los de NSE 3, un
promedio de 297 puntos y los de NSE 4, de 331. Estos
datos evidencian una diferencia de 40 puntos a favor
de los estudiantes de NSE 3 frente a los de NSE 2,y
una diferencia de 34 puntos a favor de los de NSE 4
frente a los de NSE 3.

En cuanto a la dispersion de los resultados,
se observa que, en el NSE 2, se presenta la menor
dispersion (27 puntos), mientras que, para los
NSE 3 vy 4, la dispersion es similar (44 y 45 puntos
respectivamente). El grafico de violin muestra este
comportamiento, ya que se observa que, para el NSE
2, los resultados estan muy concentrados alrededor
del promedio. En este ultimo nivel, dos desviaciones
estandar por encima de su promedio (311 puntos)
no son suficientes para alcanzar el promedio de los
estudiantesen NSE 4, lo que da cuenta de lasgrandes
diferencias en la poblacion migrante de Calendario B
en relacion con el NSE.

Figura 25. Promedio del puntaje global de estudiantes migrantes, segun NSE:

Calendario B (2020)

500+
400+
331 J
O
297 | (45)
300 A 257 [ ]
| (44)
[ ] iy
T [
(27) J
200 A
100 ~
0 -
2 3 4

Nivel socioeconémico

NSE [e] 2 [¢] 3 [¢] 4




Glosario

Contexto

Q)

Caracteristicas
generales

@

‘h 1

Nivel
socioeconémico

Factores
asociados

3

Conflicto
armado

Bibliografia

La Figura 26 muestra el promedio del puntaje global de los estudiantes
victimas del conflicto armado de Calendario A, segun el nivel socioecondémico. Se
evidencia que, a mayor nivel socioecondémico, el promedio del puntaje aumenta.
Por ejemplo, los estudiantes con NSE 1 tuvieron un promedio de 223 puntos, por
su parte, los de NSE 4 tuvieron un promedio de 276; entre ambos grupos hay una
diferencia de 53 puntos.

Ademas, se observa que, entre los estudiantes de NSE 1y NSE 2, existe una
diferencia en el promedio de 11 puntos; entre los de NSE 2 y NSE 3, la diferencia es de
15 puntos y, entre los de NSE 3y NSE 4, es de 28 puntos. Estos datos dan cuenta de
una relacion directa y creciente entre NSE y el promedio del puntaje. En cuanto a la
desviacion estandar, la mayor dispersion aumenta a medida que el NSE es mayor.

Figura 26. Promedio del puntaje global de estudiantes victimas del conflicto, segun NSE:
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La distribuciony el promedio del puntaje global, segun NSE, de la poblacion
victima del conflicto armado de Calendario B se presenta en la Figura 27. Segun
los datos, aquellos en el NSE 4 obtuvieron el promedio mas alto (306 puntos); en
los otros NSE, la distribucion es la siguiente: 290 en el NSE 2 y 286 en el NSE 1. El
menor puntaje lo obtuvieron los estudiantes del NSE 3, con 281 puntos. En este
Caso, NO se observa ningun patron, segun el NSE.

En el diagrama de violines (Figura 27), se observa que, para los estudiantes
con NSE 1, los resultados estan muy concentrados alrededor de la media; por esto,
la dispersion, cuantificada mediante la desviacion estandar, es la mas baja (30
puntos). Para los estudiantes en otros NSE, se observa una dispersiéon mayor de los
puntajesy, por lo tanto, los violines son mas alargados.

Figura 27. Promedio del puntaje global de estudiantes victimas del conflicto, segin NSE:
Calendario B (2020)
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Ln En la Figura 28, se observan los resultados Figura 28. Promedio del puntaje global y del indice del nivel socioeconémico, segun ETC:
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En la Figura 29, se analizan el promedio
del puntaje global y el promedio del Inse de los
estudiantes de Calendario B evaluados en el 2020
para cada una de las ETC.

Entre los resultados, se puede observar que,
en la mayoria de las ETC, se supera el promedio del
puntaje global de Colombia (310 puntos) en este
calendario y el promedio del Inse en comparacion
con el consolidado nacional (67 puntos). No obstante,
las ETC resaltadas de color verde se destacaron por
superar el promedio del puntaje global nacional, pero
no el promedio del Inse. Por ejemplo, en Calendario
B, Popayan y Pasto (ETC sefialadas en Calendario
A) tienen promedios del puntaje global de 312 vy
311 puntos, respectivamente, por lo que superan el
promedio de Colombia (310). Ademas, estas ETC
tienen un promedio del Inse inferior al nacional con
65y 66 puntos, respectivamente.

Por otro lado, las ETC que no presentaron un
promedio del puntaje global superior al nacional,
tampoco evidenciaron un promedio del puntaje del
Inse superior al de Colombia; por lo tanto, son ETC
con resultados inferiores en ambos indicadores en
comparacion con los agregados nacionales.

Figura 29. Promedio del puntaje global y del Inse, segun ETC: Calendario B (2020)
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Nota: Las barras verdes sefialan a las ETC que tienen un promedio del Inse igual o inferior al de Colombia (67) y un
promedio del puntaje global superior al de Colombia (310).




Con el propdsito de complementar el analisis Figura 30. Relacién entre el promedio del puntaje global y el promedio Inse- Calendario A

a nivel nacional y por ETC, en las siguientes graficas,

se presenta el comportamiento del promedio del Lt
puntaje global frente al Inse para cada calendario Duitam Hondablanca <" Sabaneta 0)
o académico. En la Figura 30, en el eje vertical “Y”, se 260 o T Sbgamiif) .pal"fffa' 'TU""" N o ? ~ Envigado
encuentra el puntaje global y, en el eje horizontal Pitalito Palmira @ta"va y el oravers e
“X", el promedio del Inse. En la grafica, los circulos O s P'edecuesta o Ne'vaW'ﬁv'Ce" Funza
representan cada una de las ETC. En la grafica, los Ipiles N _Gién)
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SR representa la cantidad de estudiantes evaluados S Norte B Sahtander Cund
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@ representan el promedio del puntaje global (linea g O @ 4 : Ty : canJam Girardot
“ horizontal) y el promedio del Inse (linea vertical), §240 Narifo Pum%\yo Huila amb(%{- \ ! C@SantaMarta
Coracteristias mientras que la linea punteada en diagonal & ‘@4 Antioquia mage”:angdrés
representa la relacion entre las dos variables. % e ‘E’Sre
: 6% B Ay s
m\?i En Calendario A, en general, el promedio del @ Ca s loia O Athenge}mm O
Inl puntaje global aumenta cuando el Inse es mas alto w Cawf Q O ke Quipdo:
o (Figura 30). Por esta razon, la mayoria de las ETC o Magdalena """ 8( Genaga
se encuentran en el cuadrante superior izquierdo Vaupés TTurbo"
(promedio del Inse y promedio global por encima de ’,""
los agregados nacionales) y en el cuadrante inferior w0 e o Cgé
derecho (promedio del Inse y promedio global por Uribia
o debajo de los agregados nacional). o - - .. o
Inse
Ademas, hay una relacion positiva entre las
@ dos variablesy, al calcular el valor de la correlacion con ) ' ' _ o _ ' ' '
o los promedios del puntaje global de cada ETC y del Nota: Las lineas grises representan el promedio del puntaje global (eje “y") y el promedio del Inse (eje x) a nivel nacional.
ks Inse, este valor es de 0,82. Asi la cosas, el coeficiente de

correlacion es mayor a O, lo que indica una asociacion
positiva, es decir que, a medida que aumenta el valor
del promedio del puntaje global, también puede
suceder o mismo con el promedio del Inse.
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Es importante
resaltar que ETC
como Chocé,
Amazonas,
Magdalena y San
Andrés se destacan
porque, aunque
tienen un nivel
socioeconémico
bajo, presentaron
un incremento en
su promedio del
puntaje global
entre 2019 y 2020.
Si desea conocer
el analisis histérico
del promedio del
puntaje global y del
Inse, haga clic en
el siguiente enlace
para acceder al
grafico interactivo:

Histérico INSE vy
puntaje global -
Calendario A

En cuanto a los resultados de
Calendario B, en la Figura 31, se observa que el
comportamientodelasdosvariablesessimilara
lo analizado en Calendario A. En otros términos,
el promedio del puntaje global tiende a ser
mMas alto cuando Inse es mayor. Ademas, solo
Popayany Pasto se encuentran en el cuadrante
en el que el promedio del Inse esta por debajo

del nacional y el promedio del puntaje global
por encima del agregado nacional.

En la grafica, también se desataca que
casi todas las ETC presentan un Inse mayor a
55, siendo Cauca la que presenta un menor
promedio. Al categorizar las ETC segun su
NSE, todas se encuentran en los niveles 3y 4.

Ahora bien, al analizar la linea diagonal,
se encuentra una relacion positiva entre las
dos variables. Ademas, al calcular el valor de
la correlacion con los promedios del puntaje
global de cada ETC y el Inse, se obtiene un
valor de 0,85, es decir, el valor del coeficiente de
correlacion sefala una asociacion positiva.

Figura 31. Relacién entre el promedio del puntaje global de cada ETC y el promedio del Inse - Calendario B
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En relacion con el nivel socioecondmico, es
importante analizar los resultados segun la percepcion
de quienes contestaron el cuestionario auxiliar sobre la
situacion econdmica, comparada con el ano anterior,
es decir 2020 frente a 2019. Con base en lo anterior,
se analiza la posible relacion con los resultados
alcanzados en el examen Saber 11°.

Enla Figura 32, se evidencia que, para el 60% de
estudiantes examinados en Calendario A, la situacion
econdmica del hogar no ha cambiado con respecto al
ano anterior. Este porcentaje de evaluados obtuvo un
promedio del puntaje global de 252 puntos, el mismo
promedio que el agregado de Colombia.

Por otro lado, aquellos estudiantes (18%) que
percibieron que la situacidn econdmica del hogar
mejord obtuvieron 244 puntos en el promedio del
puntaje global. En cuanto a las personas evaluadas
gue expresaron que la situacion econdmica fue peor
(22%), obtuvieron un promedio del puntaje global
de 261 puntos. En otras palabras, los estudiantes que
percibieron que la situaciéon econdémica empeoro entre
2019 y 2020, obtuvieron un resultado del promedio
del puntaje global mayor a los que percibieron que
la situacion mejord. Este analisis es interesante, y
deja abierto un campo de investigacion sobre si, por
ejemplo, las habilidades sociomocionales relacionadas
la percepcion econdmica, motivan o inciden en que los
estudiantes busquen obtener mejores resultados en
pro de buscar mejores oportundidades en un futuro,
por ejemplo, acceso a la educacion superior.

En Calendario B, la situacion es similar, segun se
puede observar en la grafica.
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400 —
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300 —
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200 —
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Figura 32. Promedio del puntaje global, segln la situacién econdmica del estudiante, en
comparacion con el ano inmediatamente anterior.
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Nota: Se pregunto a los estudiantes si la situacion econdmica en los hogares es igual, mejor o peor.
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Segun

Dorman (2008),

el rendimiento
escolar puede verse
afectado por el
numero de horas
de trabajo o por el
tipo de actividad
que posiblemente
realizan los
estudiantes.

Con el objetivo de presentar y asociar
los resultados con los datos de las actividades
laborales de los estudiantes, en la Figura 33,
para Calendario A, se presentan los resultados
del promedio del puntaje global a partir de
la respuesta afirmativa (puntos morados) o
negativa (puntos rosados) sobre el trabajo de
los evaluados. Los resultados se presentan
para todas las desagregaciones y se ordenan
acorde con el tamano de la brecha que existe
entre los dos grupos.

Para empezar, se observa que, para
todas las desagregaciones presentadas, el
puntaje de los estudiantes que no trabajan
es mayor al de los estudiantes que trabajan;
de hecho, el puntaje mas alto es de aquellos
evaluados que no trabajany que pertenecen a
EE no oficiales (289), mientras que el mas bajo
esobtenido por los estudiantes que afirmaron
ser parte de poblaciéon étnica (229). En cuanto
a los estudiantes que trabajan, el puntaje
mas alto es obtenido por los estudiantes que
pertenecen a colegios no oficiales (267) y el
mas bajo, por la poblaciéon étnica (210).

También, se presentan diferencias entre
los que desempenan actividades laborales y los
que no en la misma desagregacion. Se observa
que las mayores diferencias se presentan
entre los hombres (26), los estudiantes
de establecimientos no oficiales (22) y los

resultados agregados para la poblacion general
(20), mientras que las menores se presentan en
la poblacion con discapacidad (4), las victimas
del conflicto armado (13) y en los estudiantes
que pertenecen a EE rurales (14). Sumado a
esto, se observan diferencias importantes en las
brechas existentes, segun las desagregaciones.
Aungue en la mayoria de las categorias las

brechas estan entre 15y 20 puntos, en algunas,
hay brechas de mas de 20 puntos y, en otras,
de menos de 5 puntos. Estos datos reflejan
no solo diferencias en el puntaje entre los
estudiantes que trabajan y los que no, sino
gue se evidencia que la situacion laboral de los
alumnos puede afectar de forma heterogénea
las desagregaciones presentadas.

Figura 33. Promedio del puntaje global, segun la situacién laboral de estudiantes evaluados en el examen
Saber 11°: Calendario A (2020)
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En Calendario B (Figura 34), también se
encontré que los estudiantes que no trabajan
obtienen mayores puntajes que los estudiantes que
trabajan; esto sucede para todas las desagregaciones
presentadas. Entre agquellos alumnos que no trabajan,
el mayor promedio del puntaje corresponde a la
poblacion migrante (327), mientras que el promedio
del puntaje mas bajo es para la poblacion étnica.
En el grupo de estudiantes que trabajan, el mayor
promedio del puntaje es obtenido por los estudiantes
gue pertenecen a colegios rurales (308), este puntaje
es superior, inclusive, al de algunos estudiantes que no
trabajan (étnicos, victimas del conflicto). Finalmente,
el menor promedio del puntaje es obtenido por la
poblacion étnica (234).

Las mayores diferencias en el puntaje
de quienes trabajan y quienes no, segun las
desagregaciones presentadas, se dan en la poblacion
migrante (40) y en la poblacion étnica (35). Las
menores diferencias, al igual que en Calendario A, se
dan en la poblacion con discapacidad (8 puntos).

La Figura 34 presenta las diferencias entre
los estudiantes que trabajan y los que no, que
se encuentran en Calendario B. En general se
observa que para ocho de las diez desagregaciones
presentadas las diferencias estan por encima de
los 20 puntos. Para los estudiantes de la poblacion
rural (16 puntos) y con discapacidad (8 puntos) estas
diferencias son menores a 20 puntos.

Figura 34. Promedio del puntaje global, segun la situacién laboral de estudiantes

evaluados en el examen Saber 11°: Calendario B (2020)
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3.3. Resultados por prueba y
nivel socioeconémico

En esta seccion, se presenta el analisis del
nivel socioecondmico de los estudiantes vy
la relacion con los resultados de las cinco
pruebas del examen Saber 11° el resultado
entre paréntesis es la desviacion estandar. En
la Figura 35, se observa que, en Calendario A,
en todas las pruebas evaluadas, el promedio
del puntaje aumenta si el Inse es mayor.
De hecho, si se observa la diferencia entre el
promedio del puntaje de los estudiantes del
nivel socioecondémico mas alto y al mas bajo,
la prueba de Lectura Critica presenta la menor
diferencia (13 puntos) entre los del NSE 1 (48
puntos)y NSE 4 (61 puntos) y, en la de Inglés, se
reportd la mayor diferencia.

Con respecto a los resultados en
Calendario B, en la Figura 36, se observa que
el promedio del puntaje de cada una de las
pruebas varia segun el nivel socioeconémico.
En todas las pruebas, el promedio del puntaje
es mayor para los estudiantes del NSE 4 vy
es menor en los estudiantes de NSE 2. Por
ejemplo, los promedios del puntaje de Lectura
Critica y de Ciencias Naturales no presentan
diferencias entre los estudiantes de NSE 1y NSE
3, en otras palabras, los estudiantes del nivel
socioeconémico mas bajo (NSE 1) superan a los
del NSE 2 y tienen el mismo promedio que los
estudiantes del NSE 3. En este caso ademas de
considerar el tamano de los estudiantes en cada

nivel socioecond®mico, se debe tener en cuenta
que en algunos casos hay colegios privados
que otorgan becas o facilidades en el acceso a
la educacion a estudiantes que pertenecen a
NSE bajos que tienen rendimientos académicos

Porotrolado,enlas pruebasde Sociales
y Ciudadanase Inglés, el promediodel puntaje
de estudiantes del nivel socioecondémico mas
bajo (NSE 1) superan todos los niveles menos
el NSE 4, es decir, los estudiantes con mas

altos. Lo anterior, puede ser una posible hipdtesis
a este comportamiento dado que en Calendario

B, la gran mayoria de colegios son privados.

Figura 35. Promedio del puntaje por prueba, segun NSE, en Calendario A

desventajas socioecondmicas tienen mayores
promedios en los puntajes de estas pruebas.

Lectura Critica Matematicas Ciencias Naturales Socialesy Ciudadanas  Inglés
NSE 4 61 (9) 61 (11) 58 (10) 59 (12) 61(13)
NSE 3 55 (9) 54 (1) 51(10) 51(1) 50 (1)
NSE 2 51(9) 49 (M) 47 (9) 46 (1) 44 (9)
NSE 1 48 (9) 46 (10) 44 (9) 43 (10) 42 (7)

Figura 36. Promedio del puntaje por prueba, segln NSE, en Calendario B

Lectura Critica Matematicas Ciencias Naturales Socialesy Ciudadanas  Inglés
NSE 4 65 (9) 66 (1) 63 (10) 62 (12) 77 (12)
NSE 3 59 (9) 58 (M) 56 (10) 55 (12) 63 (13)
NSE 2 56 (10) 55 (11) 52 (1) 51(13) 56 (12)
NSE 1 59 (10) 57 (12) 56 (12) 57 (14) 65 (20)

Segln los resultados
de Colombia

en las pruebas
internacionales, en
los datos de lectura
para las pruebas Pisa
(2018), los estudiantes
con mayores ventajas
socioeconémicas
superaron a los mas
desfavorecidos por
86 puntos. Esta cifra
es menor que la
diferencia media entre
los dos grupos (89
puntos) en todos los
paises de la OCDE. En
PISA 2009, la brecha
de rendimiento
relacionada con

la condicién
socioeconémica

fue de 90 puntos en
Colombia (87 puntos
de media en todos los
paises de la OCDE).
(OCDE, 2018, p. 5)
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Ahora bien, los niveles de desempefo se
presentan por medio de un grafico (Figura 37) de
columnas apiladas, el cual permite ver la informacion
dividida en subcategorias. En este caso, se observa
el porcentaje de estudiantes que se encuentran
en cada nivel de desempeno teniendo en cuenta
el nivel socioecondmico. Es importante analizar
estos resultados, dado que permiten establecer qué
habilidades tienen los estudiantes en cada una de las
pruebas.

En Calendario A, la Figura 37 muestra que, a
medida que aumenta el nivel socioeconémico de los
estudiantes, es mayor la proporcion de estudiantes en
los niveles de desempernio masaltos (3y 4,y, eninglés, Bl
y B+). En las pruebas de Lectura Critica y Matematicas,
la proporcion de estudiantes de nivel socioecondmico
4 en el nivel de desempeno 1es minima.

Por otro lado, la mayor proporcion de
estudiantes del NSE1 en los niveles de desempefno 1y 2
(A- en inglés) se encuentra en las pruebas de Ciencias
Naturales, Sociales y Ciudadanas e Inglés. Estos datos
son consistentes con el comportamiento del promedio
del puntaje de cada prueba vy, al contrastar con cada
uno de los descriptores de los niveles de desempeno,
se obtienen conclusiones sobre las habilidades de
los estudiantes teniendo en cuenta las condiciones
socioeconomicas.

Caracteristicas
de los niveles de
desempeno

. Particulares: Estan definidos para cada prueba y no para la globalidad del examen.
- Jerdrquicos: La complejidad es creciente. El nivel 4 es el mas complejo.
- Inclusivos: Para ubicarse en un nivel, un estudiante debe superar los anteriores.

Figura 37. Niveles de desempefio por prueba, segun NSE, en Calendario A*

Lectura Critica @ Ciencias Naturales @

Matematicas

NSE3 » Vi 56 50 32 I
NSE2 B 44 54 17 {
NSE1 [E] 54 53 10

NSE 4 A ol 51
NSE3 JBRE 43
1 2 3 4
NSE 2 34 45 20 69 24 5 HE B |
A- Al A2 Bl B+
NSE 1 45 42 12 81 17 2
1 H B BN |

* Los niveles entre A- y B+ corresponden a la prueba de Inglés. Los niveles entre 1y 4 a las demas pruebas.
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Los resultados

de niveles de
desempeiio son

un insumo para
implementar
acciones
encaminadas a
disenar de planes

de mejoramiento
enlos EEy en las
ETC. Ademas, los
datos contribuyen

a comprender
cuales son los
conocimientos,
habilidades y
destrezas que

han alcanzado los
estudiantes. Sumado
a esto, por medio de
datos cualitativos,
complementa la
informacion sobre el
puntaje obtenido por
los estudiantes en las
cinco pruebas.

Por ejemplo, la Figura 38 presenta los
resultados de los niveles de desempefo de
los estudiantes de Calendario B, segun el nivel
socioecondmico. Se observa que, en todas las
pruebasyentodoslosnivelessocioecondmicos,
un porcentaje de estudiantes se concentran
en el nivel de desempeno mas alto (4 y B+).
Ademas, en Lectura Critica y Matematicas,
no hay estudiantes de NSE 1 en el nivel de
desempeno mas bajo (nivel 1).

En las pruebas de Ciencias Naturales
y Sociales y Ciudadanas, mas del 50% de los
estudiantes de NSE 1, 2 y 3 se concentran
en los niveles de desempeno mas altos (3
vy 4). Finalmente, en la prueba de Inglés,
mas del 63% de los estudiantes de los
niveles socioeconémicos 1, 3 y 4 se ubican
en los niveles de desempefio A2, Bl y B+.
Es decir, en Calendario B, la proporcion de
estudiantes que se encuentra por debajo del
primer nivel (Al) del Marco Comun Europeo
de Referencia es minima.

Figura 38. Niveles de desempefio por prueba, segun NSE, en Calendario B*

Lectura Critica

37

Ciencias Naturales @

38 48 I
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* Los niveles entre A- y B+ corresponden a la prueba de Inglés. Los niveles entre 1y 4 a las demads pruebas.
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En la Figura 39, que presenta el promedio
del puntaje por prueba para los estudiantes que
pertenecen a Calendario A, el promedio de los
estudiantes que trabajaban estd representado por
un punto en color morado y los estudiantes que no
trabajan, por punto en color rosado.

Se observa que los estudiantes que no trabajan
obtuvieron un mejor desempeno en todas las pruebas.
Aquellos estudiantes que desempenaban alguna
actividad laboral obtuvieron un promedio de puntaje
mayor en Lectura Critica (50) y en Matematicas (50), y los
gue no no trabajaban obtuvieron los mejores puntajes
en Lectura Critica (54) y Matematicas (53).

Adicional a esto, la prueba en la cual se
presentd la mayor diferencia en el puntaje fue
en Sociales y Ciudadanas: los estudiantes que
manifestaron trabajar obtuvieron un puntaje de 46
puntos, mientras que losque no, obtuvieron 51 puntos,
es decir, la diferencia entre estos dos grupos fue de 5
puntos. Por otro lado, en la prueba de Matematicas
y Ciencias Naturales, se presentaron las menores
diferencias en el puntaje con 3 puntos.

Prueba

Sociales y
Ciudadanas

Lectura
Critica

Inglés

Matematicas

Ciencias
Naturales

Figura 39. Promedio del puntaje por prueba, segun la situacién laboral de los

estudiantes, en el examen Saber 11°: Calendario A (2020)
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En la Figura 40, se muestra el promedio del
puntaje por prueba para los estudiantes de Calendario
B. Los estudiantes que no trabajan obtuvieron un
promedio de puntaje mayor en la prueba de Inglés (73)
y aquellos que trabajaban obtuvieron un puntaje de 67
en esta prueba. Este puntaje fue el mas alto de las cinco
pruebas para quienes trabajan. Los puntajes mas bajos
se obtuvieron en Socialesy Ciudadanas; en esta prueba,
los evaluados que trabajaban obtuvieron un puntaje de
55 mientras y los que no, lograron 60 puntos.

Finalmente, al contrastar ambos grupos, se
observa que la prueba en la cual se presentd la mayor
diferencia en el puntaje fue Inglés con una brecha
de 6 puntos. A partir de esto, se puede afirmar que,
aunque ambos grupos obtuvieron el puntaje mas
alto en esta prueba, se presenta la mayor diferencia.
Por otro lado, en las pruebas de Matematicas, Lectura
Critica y Ciencias Naturales, se presentaron las
menores diferencias en el puntaje con 4 puntos, sin
embargo, en todas ellas el puntaje fue mayor para los
estudiantes que no trabajan.

Prueba

Inglés

Socialesy
Ciudadanas

Matematicas

Lectura
Critica

Ciencias
Naturales

Figura 40. Promedio del puntaje por prueba, segun la situacién laboral de

los estudiantes, en el examen Saber 11°: Calendario B (2020)
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Conclusiones

En este capitulo, se abordaron distintos aspectos del
nivel socioecondmico, de las variables asociadas a la
situacion econdmica de los estudiantes y como estas
condiciones se podrian relacionar con los resultados
globales y de cada prueba del examen Saber 11° (2020).

Los resultados muestran que el 51% de los
estudiantes de Calendario A estd en los niveles
socioeconémico mas bajos (NSE 1y NSE 2), por lo
gue los estudiantes de este calendario tienen en un
promedio del Inse de 51. En Calendario B, la mayor
proporcion de estudiantes se encuentra en los niveles
socioecondmicos Mas altos (33% en el NSE 3 y 64%
en el NSE 4) con un Inse de 67. Al contrastar el nivel
socioeconémico con el desempeno de los estudiantes,
en Calendario A, se evidencid que, a medida que el nivel
socioeconémico es mayor, el promedio del puntaje
global también. Por lo tanto, los estudiantes del nivel
mas bajo (NSE 1) tuvieron un promedio de 211, mientras
que los del nivel mas alto (NSE 4), lograron 255 puntos.

En Calendario B, aungue los estudiantes del
nivel socioeconémico 4 obtuvieron el mayor puntaje

promedio (325), las personas del NSE 1 obtuvieron 290
puntos, resultado superior a los del NSE 3 (288 puntos)
v NSE 2 (268 puntos).

En cuanto a los estudiantes que reportaron
algunadiscapacidad,losde gruposétnicos, migrantes
y victimas del conflicto, se evidencié un panorama
similar a la tendencia nacional: en Calendario A,
para todas las poblaciones, si el NSE era mayor,
el promedio del puntaje global también. Aunque
existen diferencias entre grupos, por ejemplo, en el
nivel socioecondmico, no todos los estudiantes dentro
de cada grupo siguen la misma tendencia. Por este
motivo, identificar las caracteristicas socioeconémicas
de los estudiantes en cada una de las ETC permite
comprender que existen factores distintos a los
pedagogicos que inciden en los resultados.

En lo que respecta a los resultados por ETC, en
Calendario A, en Pasto, Ipiales, Clcuta, Giron, Popayan,
Monteria, Florencia, Santander y Sincelejo, aunque se
reportan promedios del puntaje global superiores al de
Colombia, el Inse esigual o inferior alagregado nacional.

Asimismo, en Calendario B, las ETC con mayores
puntajesy con un Inse inferior al nacional fueron Pasto
y Popayan. En efecto, hay correlaciones positivas entre
el Inse y los resultados del puntaje global.

En lo que respecta a las condiciones laborales
vy los resultados en el examen Saber 11° se observo
que, para todas las desagregaciones presentadas,
el puntaje de los estudiantes que no trabajaban es
mayor que el de los estudiantes que si. Ademas,
de los estudiantes que expresaron que trabajaban,
cerca del 70% recibe remuneracion por desempenar
actividades laborales. Tal como se evidencia en
investigaciones de trabajo infantil y juvenil, podria
existir una relacion entre el rendimiento escolar y el
trabajo, por lo que, a partir de la informacion que se
genera mediante los examenes Saber 11 se pueden
focalizar los esfuerzos para apoyar los aprendizajes de
los estudiantes, teniendo en cuenta sus contextos.



4. ;Qué [factores podrian estar
'asociados a los resultados de los

estudiantes?
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La investigacion en temas educativos ha
tratadodeindagar qué factores—que pueden provenir
de diversas fuentes—, asociados al aprendizaje escolar,
pueden incidir en los resultados de los estudiantes.
En este capitulo, se presenta la posible relacion de la
calidad de vida de los estudiantes, las caracteristicas
de su hogar y de la escuela con el puntaje en el
examen Saber 11° en 2020 a través de un modelo de
regresion Probit.

A partir de la informacion recolectada en
el cuestionario socioecondomico, se tomaron dos
grandes categorias para estudiar los resultados. La
primera esta asociada con las caracteristicas del
hogar y de sus miembros, a saber: tamano del hogar,
nivel educativo de los padres, bienes materiales
disponibles en el hogar y acceso a tecnologias de la
informacion (computador e internet). En la segunda
categoria, asociada con las caracteristicas de los
planteles, se considerd su ubicacion, naturaleza, el
tipo de contratacion del servicio educativo y el acceso
a aulas informaticas, internet o equipos de computo.

4.1. Factores asociados al
hogar del estudiante

El analisis del modelo Probit” se realizé con el fin
de explorar la relacion que tienen las variables
mencionadas anteriormente con la probabilidad de

7 En el Anexo 1, se encuentran los efectos marginales obtenidos en
la estimacion.

gue los estudiantes obtengan un puntaje superior a
250 puntos, el promedio tedrico en el examen Saber 11°.

Con base en los resultados, en Calendario A, se
encontré que el nivel educativo de los padres tiene un

efecto positivo sobre esta probabilidad. Un grado mas
en términos del nivel educativo del padre aumenta la
probabilidad de obtener un puntaje superior a 250 en
2,5%. Mientras que, un grado mas de la madre aumenta
un 4% en promedio (Figura 41).

Figura 41. Resumen de resultados del Modelo Probit: caracteristicas del hogar
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Algunas investigaciones han demostrado que existe
una relacion entre losresultados de los estudiantes en
las pruebasyelinterésde los padresen las actividades
escolares de sus hijos (lcfes, 2017; Icfes, 2016; Unesco,
2015). Por ejemplo, la OCDE (2018) reporta que es
poco probable que aquellos cuyos padres tienen una
menor formacion académica finalicen estudios de
educacion superior.

El acceso a diferentes herramientas dentro del hogar
y del colegio también tienen un efecto positivo en la
probabilidad de que el estudiante obtenga un puntaje
alto en el examen Saber 11°, debido a las facilidades
gue representan en el proceso de aprendizaje. Por
ejemplo, en los estudiantes evaluados en el Calendario
A el acceso a un computador o a internet dentro del
hogar aumenta la probabilidad de obtener mejores
resultados en el examen Saber 11° en un 12,8% vy 12,4%,
respectivamente (Figura 41). Asi mismo, si el colegio
al que pertenece el estudiante cuenta con aulas
informaticas, acceso a internet y a electricidad, la
probabilidad de obtener un resultado superior a 250
aumenta, con respecto a estudiantes que pertenecen
a colegios sin estas condiciones (Figura 42).

A diferencia de los estudiantes de Calendario A, los
estudiantes de Calendario B no se ven afectados por el
accesoainternetenelhogarniporlasaulasinformaticas
dentro del colegio. No obstante, si comparten el efecto
positivo de contar con una computadora en el hogar
y tener acceso a electricidad en el colegio. Cuando un
estudiante cuenta con computadora en su hogar vy
tiene acceso a electricidad en su institucion, aumenta
la probabilidad de obtener un puntaje superior a 250
en 153% vy 7,1%, respectivamente.

Por ultimo, el area donde se localiza el colegio
afecta de manera diferente a los estudiantes de
Calendario Ben comparacion con los de Calendario
A. Para un estudiante de un colegio urbano, la

probabilidad de obtener un puntaje superior a 250,
con respecto a un estudiante de un colegio rural en
el Calendario B, se reducen en un 4,3%.

Figura 42. Resumen de resultados del Modelo Probit: caracteristicas del colegio
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4.1.1 Resultados de acuerdo con
las caracteristicas del hogar

La escolarizacion estad relacionada
negativamente con el ndmero de personas
en el hogar (Figura 43). Por ejemplo,
niNnos con mMenos hermanos obtienen una
mayor escolarizacion que los que tienen
mas hermanos. Esta asociacion negativa
existe para diferentes medidas del capital
humano de los nifos: escolarizacion
completa, puntuaciones de los examenes
estandarizados vy calificaciones. Incluso,
se mantiene después de controlar las
caracteristicas socioecondmicas de la familia
(Featherman y Hauser, 1978; Blake, 1989;
Becker, 1991; Steelman et al., 2002).

Figura 43. Promedio del puntaje global para Calendario A y B en 2020, segun el nimero de

miembros del hogar
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Cervini et.al (2014)
encuentran que

los alumnos que
pertenecen a
familias donde los
estudiantes cuentan
con ambos padres
obtienen puntajes
significativamente
mas altos que los
que viven en hogares
monoparentales u
otras estructuras
familiares sin
ninguno de los dos
padres. Ademas, a
mayor cantidad de
menores de 18 ainos
en la familia (variable
proxy de cantidad
de hermanos), mas
bajo era el nivel

de desempeiio

del alumno en
asighaturas

como Lecturay
Matematicas.
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Otro elemento de interés para el
analisis es que, al comparar los niveles
educativos completos y los incompletos (p.
ej. técnica y tecnolégica completa y técnica
y tecnoloégica incompleta) de los padres, se
observa que, en general, los promedios son
mejores para el nivel completo. Ademas, un
mayor nivel educativo en los padres se asocia
con mayores valores en el promedio del
puntaje global de los evaluados. Por ende,
el entorno familiar puede ser, ademas de un
complemento a las estrategias pedagdgicas
de los docentes, un factor clave en los logros
educativos de los estudiantes.

Figura 44. Promedio del puntaje global para Calendario Ay B en 2020, segun el nivel educativo del padre
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Figura 45. Promedio del puntaje global para Calendario Ay B en 2020, segun el nivel educativo de la madre
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La transmisiéon del
conocimiento de la
educacién formal

y de las practicas
educativas de los
padres a los hijos,
sumado al desarrollo
de habilidades
(verbales, cognitivas
y espaciales), tiene
una relacién directa
con el rendimiento
académico de los
estudiantes (Diaz

y Morales, 2011;
Chaparro et al.,
2016; Abuya et al.,
2018). Ademas,
algunos autores,
como Koshy et al.
(2019), indican que
el nivel educativo
de los padres ayuda
a determinar las
expectativas de la
participacién de
sus hijos en niveles
superiores de
educacion.
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A continuacion, se presentan los resultados del promedio del puntaje global
Y por prueba de acuerdo con el acceso a algunos bienes y servicios en el hogar de los
estudiantes. En la Figura 46, se observan los promedios del puntaje para Calendario A
seguln los cinco bienes y servicios seleccionados. Se puede observar que las mayores
diferenciasse presentan entre las personas que reportaron no teneracceso ainternet
(33 puntos) ni a computadora (32 puntos) y las que si. Esta diferencia es 13 puntos
mayor en comparacion con la presencia de lavadora en casa. Por otro lado, la variable
con la menor diferencia entre promedios (3 puntos) corresponde a la posesion de un
medio de transporte, como automovil o moto.

Figura 46. Promedio del puntaje global para Calendario A
en 2020, segun la posesiéon de bienes y servicios
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Al analizar las mismas variables para Calendario B, se encuentra que las
mayores diferencias, al igual que en Calendario A, se relacionan con la conexion
a internet y la posesion de una computadora (Figura 47). Aungue, en este caso, la
diferencia mas grande se presenta en relacion con la segunda variable. Por lo anterior,
las diferencias en el puntaje se evidencian en mayor medida a la hora de considerar
el acceso a las tecnologias de la informacion, que funcionan como herramientas de
trabajo (computador) y consulta (internet) en el proceso académico, y facilitan el
aprendizaje y la investigacion académica.

Figura 47. Promedio del puntaje global para Calendario B
en 2020, segln la posesién de bienes y servicios
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Niveles de desempefio

En todos los casos, el grupo de estudiantes que
reportan tener acceso a tecnologias de la informacion,
como computador e internet, se observa una mayor
proporcion enlos nivelessuperiores, Bly B+ paralnglés
y 3y 4 para el resto de pruebas, en comparacion con
aquellos que indicaron que no tienen estos elementos
(figuras 48y 49).

En Calendario A, en las pruebas de Lectura
Critica, Matematicas, Ciencias Naturales y Sociales
y Ciudadanas, las diferencias en la proporcion de
personas evaluadas que alcanzaron los niveles de
desempefo superiores se encuentran en un rango
entre 20 y 26 puntos porcentuales a favor de aquellos
con computador o internet, en comparacion con los
gue no. Para la prueba de Inglés, estas diferencias son
de 9 puntos porcentuales, en el caso de la conexion a
internet, y de 10 puntos porcentuales, en el caso del
acceso a una computadora.

Figura 48. Niveles de desempefio en Calendario A, segun las pruebas y la presencia de un computador en casa: 2020*
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Figura 49. Niveles de desempefio en Calendario A, segun las pruebas y el acceso a internet en el hogar: 2020*

Lectura Critica

No K24 51% 37% l{:
o

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Sociales y Ciudadanas

No 42% 42% 4%
SR 21% 42% 3% B

0% 20% 40% 60% 80% 100%

0%

No

20%

Matematicas

No REk$ZA 50%

40%

56%

60%

Inglés

77%

80%

19% RN

100%

si 48% 30% |12%% |

0%

20%

40%

60%

80%

100%

Ciencias Naturales

No 35% 52% 1296
Sl 17% 49% 5% 3

0% 20% 40% 60% 80% 100%

1 2 3 4

H B |
A- Al A2 Bl B+
H H N |

* Los niveles entre A- y B+ corresponden a la prueba de Inglés; los niveles entre 1y 4, a las demas pruebas.
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=1 En Calendario B, al analizar la variable de Figura 50. Niveles de desemperfio en Calendario B, segun las pruebas y la presencia de un computador en casa: 2020*
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Analisis territorial

La Figura 52 muestra las diferencias entre los promedios
alcanzados por los estudiantes de Calendario A que
reportaron tener acceso a internet en el hogar en
comparacion con aquellos que no tienen en cada una

de las ETC del pais. Segun estos datos, el 50% de las ETC
presentan entre 20 y 29 puntos de diferencia entre los
evaluados que reportan tener conexion a internet y los
que no, mientras que el 31% de las ETC reportan una
diferencia entre 10 y 19 puntos, y el 14%, entre 30 y 39

puntos. En todos los casos, los promedios en las ETC, para
las personas que reportan tener conexion a internet, son
mas altos. Las dos ETC que presentan menores diferencias
entre los dos grupos también muestran algunos de los

Figura 52. Promedio del puntaje global por ETC en Calendario A, segun el acceso a internet al interior del hogar

promedios mas bajos de las 96 ETC del pais.
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La Figura 53 presenta la diferencia de promedio
del puntaje global entre las ETC, para Calendario B,
segun la variable de acceso a internet en el hogar.
Aunque solo se tienen datos para 14 ETC, se observan
dos elementos interesantes: por un lado, hay cinco ETC
en las que el promedio de las personas que reportan
no tener conexion a internet es mas alto. Entre estas,
Valledupar reporta una diferencia de 39 puntos, siendo
la ETC conelpromedio masaltodetodoslosreportados
gue no tienen conexion a internet en casa; ademas, en
esta ETC, se presenta el segundo promedio mas alto
de los que reportan tener conexion a internet. En el
caso de Buga, se observa que la diferencia es de 60
puntos, la segunda mas alta de todas las presentadas.

Por otro lado, en las nueve ETC restantes,
donde el grupo que tiene conexion a internet alcanza
promedios mas altos, las diferencias son iguales o
mayores a 28 puntos.

Secretaria

Yumbo
Atlantico
Cauca
Cartagena
Jamundi
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Cali
Palmira
Valle del Cauca
Bogota
Popayan
Cartago
Valledupar

Buga

Figura 53. Promedio del puntaje global por ETC en Calendario B, segun el acceso a

internet al interior del hogar
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4.2. Factores asociados al establecimiento
educativo del estudiante?

Las actividades que el personal escolar realiza con
el objetivo de estructurar la accién y organizacion
educativa puede tener efectos en el aprendizaje de
los estudiantes en su etapa escolar. Un ambiente
escolar es organizado cuando, entre otras condiciones,
docentes y estudiantes asisten a clases de manera
regular y dentro de los horarios establecidos. Ademas,
los espacios adecuados para la accion educativa vy el
aprendizaje también son fundamentales. Esto ultimo
contempla que las instalaciones y los materiales de
ensenanza se encuentren en buenas condiciones
(Aragon, 2013).

En esta seccion, ademas de contemplar algunos
elementos de la organizacion escolar, como los
bienes vy servicios de los establecimientos educativos,
también se realiza una diferenciacion segun el
tipo de contratacion que tiene el establecimiento
educativo. Cabe recordar que, en algunos casos, los
establecimientos educativos privados tenfan exceso
de capacidad, por ejemplo, instalaciones adecuadas,
que les permite absorber parte de la demanda
insatisfecha de los cupos para secundaria.

8 Con el fin de explorar la variabilidad de los resultados con respecto
a los establecimientos educativos, se emplearon los microdatos de
educacion formal (EDUC) del Dane. La informacién mas actualizada
tiene corte a 2019, por lo que los datos de los establecimientos
educativos (10.750 sedes) y todas las caracteristicas corresponderan
ese ano. Desde EDUC, se tomaron variables asociadas a la
informacion sobre la prestacion del servicio educativo segun el
tipo de contratacion e informacion sobre tenencia, acceso y uso de
servicios de la institucion, incluyendo internet.

4.2.1 Caracterizacion segun las variables
asociadas al establecimiento educativo

En este informe, la variable “colegio” se asocia a la
ubicacion —rural o urbana-y al sector al que pertenece
el establecimiento educativo —oficial o no oficial-. Un
establecimiento categorizado como “rural” es aquel
gue se encuentra en una zona por fuera de |la cabecera
municipal, en donde se desarrollan actividades de
agricultura, descanso o recreo, y mineria. Ademas, en
estos sitios, la concentracion de viviendas es menor
gue en la zona urbana (Dane, 2018). Por el contrario,
un establecimiento categorizado como “urbano”
se encuentra en la cabecera municipal. Aunque un
colegio se categorice como rural, no necesariamente
tiene las caracteristicas que generalmente se asocian

a la educacion rural, mencionadas por Hernandez
(2021), Soto (2012) o Lopez (2006), o en instrumentos
normativos, como la Ley 115 de 1994 (Ley General de
Educacion).

Con respecto al tipo de institucion, un
establecimiento educativo categorizado como “oficial”
es aquel que pertenece a la secretaria de educacion
de cada ETC y cuyos empleados tienen la calidad de
funcionariospublicos (Ministeriode Educacion Nacional,
2009). Ademas, dentro de la matricula de estudiantes
del sector oficial, se incluye a aquellos que estan en
establecimientos educativos de terceros contratados.
Finalmente, las instituciones categorizadas como “no
oficiales” no pertenecen a las ETC, sus empleados
no son funcionarios publicos y los inmuebles donde
funcionan no son propiedad del Estado.

Figura 54. Caracteristicas de la educacioén rural en Colombia

Algunas caracteristicas que frecuentemente se mencionan para la son:

Educacion técnica con

con énfasis en agricolas,
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Proyectos institucionales
ajustados a la realidad
regional y local

Ubicacién en
contextos de dificil
acceso o de violencia

Modelos de educacion
alternativos como escuela
nueva, aceleracion del
aprendizaje o el servicio
educativo rural, entre otros

Gran cantidad de
poblacién campesina
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Como se vera en las siguientes paginas,
algunas de estas caracteristicas no se
corresponden con instituciones educativas
clasificadas como rurales en este informe.




4.2.2 Resultados por zona y sector

Figura 55. Promedio del puntaje global y desviacién estandar para Calendario A, segun la zona de los
establecimientos educativos oficiales
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Las Figura 55 muestra los valores del promedio
del puntaje y la desviacion estandar por zona para
establecimientos oficiales de Calendario A. Se observa
gue los promedios para instituciones urbanas son
mayores entre 23 y 26 puntos en comparacion con las
rurales. En ambos casos, se presenta una disminucion
de los promedios entre 2017 y 2020.

En el caso de los establecimientos no oficiales
de Calendario A (Figura 56), las diferencias entre
instituciones educativas segun la zona favorecen a
las instituciones rurales, las cuales, entre 2017 y 2019,
reportan un promedio mayor entre 14 y 18 puntos,
mientras que, para 2020, dicha diferencia es de 9
puntos. Los promedios de los colegios rurales tienen
una tendencia descendente al compararlos con los de
las instituciones urbanas, para las que no se observa
esa disminucion progresiva.

Segun los resultados de los establecimientos
educativos en la zona rural, las instituciones del sector
no oficial alcanzaron promedios entre 67 y 72 puntos
por encima de las del sector oficial®. Si se realiza la
misma comparacion entre instituciones educativas en
zona urbana, la mayor diferencia entre 2018 y 2020, no
supera los 33 puntos, cifra que llega a ser la mitad de la
menor diferencia entre las instituciones de zona rural
delsector nooficialy oficialentre losaflos mencionados.

° La media tedrica del examen Saber 11° es de 250 puntos vy la
desviacion estandar tedrica es de 50 puntos.
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Figura 56. Promedio del puntaje global y desviacidon estdndar para Calendario A, segun la zona de
los establecimientos educativos no oficiales
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4.2.3 Puntaje global segun el tipo de contratacién

El Gobierno Nacional ha realizado importantes
esfuerzos en aumentar la cobertura educativa para
la nifez y los jovenes de todo el pais. Sin embargo, en
algunos municipios, aun se presenta un déficit en el
nivel de cobertura ofrecido para cubrir la demanda
de cupos por parte de los estudiantes. Con el fin de
solucionar este déficit, el Gobierno hace usode lafigura
de contratacion del servicio educativo, la cual consiste
en convenir la prestacion del servicio educativo con
entidades particulares, Unicamente cuando en el sector
oficial no hay cupos disponibles o hay limitaciones para
el uso del servicio.

Dado que existen diferentes tipos de
contratacion del servicio educativo, que aplican
segun la entidad territorial, y cada uno tiene
diferentes requerimientos que deben cumplir, los
servicios educativos pueden afectar la capacidad y la
calidad del establecimiento. Lo anterior puede influir
indirectamente en el rendimiento académico.

La informacion del tipo de contratacion se
utiliza como una desagregacion adicional para analizar
el puntaje global. La Figura 57 presenta los resultados
para Calendario Ay Bdel puntaje global. Se observa que,
en Calendario A, los establecimientos educativos con
contratos mediante subsidios a la demanda obtuvieron
un promedio del puntaje mayor (277), aungue solo se

reportan dos centros educativos bajo esta modalidad.
Estos ultimos fueron seguidos por los establecimientos
con contratos por prestacion, los cuales obtuvieron
258 puntos. Las instituciones con prestacion directa
lograron 253 puntos. Finalmente, los establecimientos
por concesion y con contratos para la administracion
del servicio educativo tienen el mismo promedio del
puntaje (247 puntos).

EnCalendarioB,sélohaydostiposdecontratacion
para los establecimientos educativos. Se observa que las
instituciones bajo la modalidad de prestacion directa
obtuvieron un promedio del puntaje mayor en 5 puntos
en comparacion con aquellas que tuvieron contratos
para la prestacion del servicio educativo.

Figura 57. Promedio del puntaje global para Calendario A y B, segun el tipo de contrataciéon del establecimiento
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4.2.4 Acceso a servicios de los
establecimientos educativos

Las instalaciones de los establecimientos educativos
brindan a los estudiantes herramientasy espacios para
el desarrollo 6ptimo de las actividades académicas y
extracurriculares. Aunque tradicionalmente este factor
ha sido asociado a la cobertura escolar, diferentes
estudios (Rydeen, 2009; Campana et al, 2014; Duarte
et al, 2010) han encontrado un efecto positivo de las
condicionesfisicasdelasescuelasenelaprendizaje. Por
lo tanto, en este apartado, se presentan los resultados

del promedio del puntaje global en relacion con el
acceso a electricidad, internet y aulas informaticas
dentro de cada institucion educativa.

Las figuras 58 y 59 muestran la caracterizacion
de los establecimientos educativos de Calendario
Ay B. Se observa que la mayoria manifesté contar
con el servicio de electricidad (97%). Con respecto
a los colegios urbanos vy los rurales, las proporciones
se mantienen, dado que el 98% de las instituciones
urbanas reportd tener estos servicios y el 96% de los
establecimientos rurales, también. Lo anterior indica

qgue solo un pequeno porcentaje de colegios no
contaba con este servicio. Si bien esta cifra porcentual
es baja, es de suma importancia la electricidad en los
establecimientos.En este sentido, como lo menciona el
Banco Interamericano de Desarrollo (2011), los factores
que estan mas alta y significativamente asociados
con los aprendizajes son los siguiente: los espacios
de apoyo a la docencia (bibliotecas, laboratorios de
ciencias y salas de computo) y la conexion a servicios
puUblicos, como electricidad, telefonia, agua potable,
desagle y bahos en numero adecuado.

Figura 58. Porcentaje de establecimientos educativos de Calendario A con los servicios de electricidad, internet y aulas de informatica por zona

Total nacional

]
83% Si 17% No

Urbano

97% Si 3% No

Total nacional
O 0 0 0 .
WV 92% si 8% No

ﬁ Urbano
(i 97% Si

|
Si 3% No

Establecimientos
con internet

Establecimientos
con internet

Rural

]
60% Si  40%

Total nacional

100% Si 0% No

Urbano

100% Si 0% No

Rural

100% Si 0% No

Establecimientos
con aulas
informaticas

Rural

|
82% Si 18% No

Total nacional

1
96% Si 4% No

"’ 96% Si 4% No

Establecimientos
. con aulas
informaticas

Rural

96% Si 4% No




Glosario

Contexto

Q)

Caracteristicas
generales

Nivel
socioeconémico

Factores
asociados

3

Conflicto
armado

(T

Bibliografia

El internet también es un servicio que facilita el
aprendizajeylaconsultadecontenidosalosestudiantes.
Al respecto, el 83% de los colegios manifestd contar con
este. Aldesagregar los resultados para colegios urbanos
y rurales, se observa una disparidad en el acceso a
este servicio: el 97% de los colegios de zonas urbanas
contaba con acceso a este servicio, mientras que, en
las zonas rurales, el 60% de los colegios manifesto lo
mismo. Finalmente, el 92% de los EE afirmd contar
con aulas informaticas. En este caso, al desagregar por
zona, el porcentaje de los establecimientos urbanos
qgue manifestd contar con salas de informatica fue de
97% vy el de los establecimientos rurales fue del 82%.

En Calendario B, el 97% de los EE dijo que
contaba con el servicio de electricidad; estos resultados
fueron similares en zonas urbanas (98%) y rurales (96%).
En cuanto al acceso a internet, el porcentaje general de
los EE que dijo que contaba con conexion a internet fue
del 100%; este valor se dio tanto en zona rural como en
zona urbana.

Promedio del puntaje global

La Figura 60 presenta el promedio del puntaje
global desagregado para establecimientos educativos
urbanos, rurales y para el agregado general. Las barras
en color representan el promedio del puntaje global,
segun latenencia de cada servicio: electricidad, internet
vy aulas informaticas. En general, para las zonas rurales
y urbanas, el promedio del puntaje global obtenido por
los estudiantes que cuentan con electricidad, internet
vy aulas de informatica es mayor que el de aquellos que
no cuentan con dichos recursos.

El acceso a las TIC en los establecimientos educativos se relaciona con una mayor
disponibilidad de recursos; fuentes de informacién y materiales para los estudiantes;
reduccion de tiempo y costos; medicién y monitoreo del aprendizaje de los estudiantes; y
velocidad en la recoleccion de resultados (Parshall et al., 2002; Lara y Duart, 2005; Terzis y
Economides, 2011; Sunkel y Trucco, 2012; Witte y Rogge, 2014).

Figura 60. Promedio del puntaje global en Calendario A para establecimientos educativos segun el acceso a los servicios
de electricidad, internet y aulas de informatica por zona
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En el caso de la poblacion general, la diferencia
mas grande en el promedio del puntaje global (34
puntosdediferencia) se presentd en losestablecimientos
educativos con acceso a internet. Al desagregar por
zona ruraly urbana, la primera presento diferencias mas
grandes entre quienes cuentan con alguno de los tres
servicios y los que no.

Ademas, losresultadosdel promediodel puntaje
fueron mayores para quienes manifestaron contar
con el servicio de electricidad (311) en comparacion
con los que no (281), lo que muestra una diferencia de
30 puntos.En cuanto al acceso a aulas informaticas,
guienes no contaron con estas presentaron un puntaje
21 puntos mayor que quienes manifestaron que si
contaban con estos espacios (331 puntos frente a 310).
Este patron de resultados se repite al desagregar la
zona rural y la urbana. Al contrastar los promedios
de los que contaban con los servicios en la zona rural
frente a los de la zona urbana, el promedio del puntaje
es mayor en la primera, con 12 puntos para el servicio
de electricidad, 14 puntos para el servicio de internet y
12 puntos en aulas virtuales.

Para Colombia, Aristizabal et al. analizaron los factores que influyen en los logros escolares
utilizando las pruebas Pisa 2006 y 2009. Los autores encontraron que tanto las TIC del hogar
(internet y sus herramientas, y consolas de juegos) como las escolares (computadora y software
educacional) inciden positivamente en el rendimiento de los estudiantes, siendo mayor la
contribucién de estas ultimas.

Figura 61. Promedio del puntaje global en Calendario B para establecimientos educativos segun el acceso a los servicios de
electricidad, internet y aulas de informatica por zona
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Conclusiones

En el Capitulo 4, se analizo la relacion de los factores
asociados al hogar y al establecimiento educativo de
los estudiantes con el promedio del puntaje global.
Por lo tanto, se revisaron factores relacionados con
el hogar, el acceso a bienes y servicios, el numero
de miembros con los que vive el estudiante y el
nivel educativo de los padres. Con respecto al
establecimiento educativo, se presentaron los
resultados segun el tipo de contratacion, la zona y
sector del establecimiento educativo y el acceso a
internet, electricidad y aulas de informatica.

En general, en cuanto a las variables de hogar,
los resultados muestran que los estudiantes presentan
puntajes mayores si tienen acceso a acceso a una
computadora y a servicios, como internet. Se encontro
ademas que un nivel educativo mas alto alcanzado
por la madre y el padre incrementan la probabilidad
de obtener un puntaje global mayor a 250 puntos,
mientras que hogares con mayor cantidad de personas

disminuyen la probabilidad de obtener puntajes
mayores a 250.

En cuanto a las variables asociadas al
establecimiento educativo, se observa, inicialmente,
qgue el promedio del puntaje global de los colegios
rurales no oficiales estan por encima del de los colegios
urbanos. Estas diferencias se pueden explicar por
tratarse de colegios privados ubicados en zona rural,
asi como por las caracteristicas de los colegios oficiales
rurales, en los que pueden existir limitaciones frente al
acceso a servicios, instalaciones y a personal.

Otras variables asociadas al establecimiento
educativo que se exploraron fueron la relacion entre el
promediodel puntaje globalyeltipode contratacion del
servicio educativo. Al categorizar los establecimientos
por tipo de contratacion, exceptuando los EE que
operan mediante subsidio a la demanda, se encontrd
que, en Calendario A, los establecimientos con contrato

para la prestacion del servicio educativo obtuvieron
el mayor promedio del puntaje. En Calendario B, los
establecimientos con prestacion directa obtuvieron
el mayor promedio del puntaje. Finalmente, se
observd que los establecimientos que contaban con
electricidad, internet y salas de computo mostraron,
en general, puntajes mayores que los que no contaban
con estos servicios. Ademas, al desagregar el acceso a
estos servicios entre rural y urbano, las diferencias en el
promedio del puntaje, en Calendario A, entre los que si
tienen accesoy los que no son mayores en la zona rural.

Esta informacion es valiosa para investigar
las posibles causas de las diferencias del puntaje de
los estudiantes y contribuir al aprovechamiento de
la informacion proveniente de los resultados de la
calidad de la evaluacion. Ademas, estos datos permiten
construirconocimientoentorno a los factores asociados
al desempeno escolar de los estudiantes.
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La literatura sobre conflicto armado y educacion
sugiere que el nivel educativo de los estudiantes
se ve afectado en diversos contextos, tal como se
aprecia en las siguientes cifras:

» En los paises donde hay conflicto armado, los
nifos tienen menor probabilidad de ir a la escuela
primaria y de terminar sus estudios.

» La tasa bruta de escolarizacion en secundaria en
paises con conflicto armado (48%) es inferior en casi
un 30% en comparacion con los demas paises (el
67%) vy, en el caso de las ninas, es incluso Mas baja.

» Enlos paises con conflicto armado, la tasa media de
mortalidad de menores de cinco aflos es casi tres
veces superior a la de los demas paises. Por ejemplo,
doce de cada cien niflos mueren antes de cumplir
cinco anos, mientras que, en los paises no afectados
por conflictos, esto sucede con seis de cada cien nifos.

» Los conflictos agravan considerablemente las
desventajas vinculadas con la pobreza y el sexo.

» Entre 1998 y 2008, aproximadamente mas de dos
millones de ninos mMurieron a causa de los conflictos
armados y casi seis millones quedaron invalidos.

» Aproximadamente, 300.000 nifnos han sido
reclutados y enviados al frente de combate por las
partes que intervienen en los conflictos armados.
Ademas, casi veinte millones han tenido que
abandonar sus hogares y convertirse en refugiados
o desplazados internos.

(Unesco, 2011)

En Colombia, la educacion, al igual que otros
aspectos, se ha visto afectada por el conflicto armado.
Hasta la fecha, no ha sido tarea facil cuantificar los
efectos del conflicto armado nilo que ha implicado para
la comunidad educativa, sobre todo, en las zonas rurales
del pais.

Segun Unicef (2016), se estima que los

ninos ubicados en areas afectadas por el
conflicto representan el 40% de la poblaciéon
desescolarizada en los niveles de primariay
basica secundaria en el pais.

La educacion y las escuelas deberian ser
entornos que protejan a los niNos, ninas, adolescentes
y jovenes y que les permiten adquirir conocimientos,
habilidades y relaciones sociales, tal como menciona
el Centro Noruego para la Resolucion de Conflictos y
el Consejo Noruego para Refugiados (NOREF y NRC,
por sus siglas en inglés).

En consecuencia, durante décadas, elaccesoala
educacion no ha sido constante, lo que genera impacto
a mediano y largo plazo vy, por lo tanto, impide que las
personas tengan oportunidades a futuro y desarrollen
por completo sus capacidades y habilidades.

"Cerca de 9.204.910 personas estan incluidas en el
Registro Unico de Victimas, lo que supone el 15%
del total de la poblacién del pais. Un 32% de ellas
tiene menos de 18 ainos, y la mitad es menor de
28. (...)

Segun el indice de goce efectivo de derecho a
la educacioén, se encuentra que en Colombia,
85,39% (1.622.663 personas) de las victimas de
desplazamiento forzado entre 6 y 17 afios de
edad en 2020 tuvieron garantia del derecho a
la educacién al encontrarse matriculadas en
educacioén preescolar, basica o media.

Por su parte, 3,04% de los nifos, ninas 'y
adolescentes victimas de desplazamiento
forzado entre los 6 y 17 afios desertaron
en 2020. Esto implica que el 96,95% de
los nifos, nifas y adolescentes victimas
de desplazamiento forzado entre los 6 y
17 permanecieron en el sistema escolar
colombiano.

En relaciéon con la repitencia escolar, 5,71% de
las victimas de desplazamiento forzado entre 6
y 17 afios con matricula escolar, se encontraban
matriculadas en el mismo grado que el afo
anterior. Por ende, el 94,29% de las victimas
de desplazamiento forzado entre 6 y 17 afios
pasaron al siguiente grado escolar en 2020.
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El presente capitulo explora los resultados del
examen Saber 11° de la poblaciéon victima del conflicto
armado. Con este analisis, se espera dimensionar las
consecuencias del conflicto armado y de la violencia
sobre los aprendizajes con el fin de proporcionar insumaos
para la formulacion de politicas publicas que le permitan
a esta poblacion acceder a mejores oportunidades.

5.1. Resultados globales de estudiantes
victimas del conflicto armado

Como ya se menciond en el Capitulo 2, en Calendario A
fueron evaluadas 89.495 personas victimas del conflicto
armado, la mayoria de ellas eran estudiantes de grado
11 (68.791) y de ciclo 6 (11.517).

Los resultados de los estudiantes victimas del conflicto
armado en Calendario A demuestran que, el promedio
del puntaje global mas alto de los Ultimos 4 anos fue
de 235 puntos en el 2020, mientras que el mas bajo
(220 puntos) se dio en 2018. La desviacion estandar
se mantuvo entre 42 y 48 puntos, y el coeficiente de
variacion (Tabla 2) estuvo entre 18% y 21%. Como se
puede observar en el ancho de los violines (Figura 62),
la distribucion fue similar entre los anos. Asi mismo, las
longitudes de los violines no varian mucho entre el 2017
y 2019, lo que demuestra que los puntajes maximos y
minimos han sido similares. Por el contrario, en 2020,
se observan puntajes extremos.

En Calendario B, el promedio del puntaje global
disminuyd 65 puntos entre 2017 y 2019, ya que paso

de 282 a 217 puntos. Entre 2019 y 2020, este indicador
crecio 11 puntos, dado que pasd de 217 a 288. En este
calendario, la desviacion estandar aumentd 10 puntos:
en 2017 fue de 38; en 2019, fue de 50 vy, en 2020, de 48.

En cuanto al coeficiente de variacion, entre 2017 y 2020,
este indicador aumento: en 2017, fue de 13%; en 2019,
fue de 23% vy, en 2020, de 17% (Tabla 2). Por lo tanto, la
dispersion, dada por ladesviacion estandar, incremento.

Figura 62. Resultados del promedio del puntaje global de las victimas del conflicto armado: Calendario A
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En Calendario B, no se presentan puntajes Figura 63. Resultados del promedio del puntaje global de victimas del conflicto armado: Calendario B
atipicos, excepto en el 2018 y 2019, donde algunos estan
m cerca de los 400 puntos. En 2019, el rango intercuartil se
,h encontraba entre 160 y 300 puntos, aproximadamente. 500 -

Sin embargo, este valor ha aumentado y se ubica entre
250y 320 en 2020, como se observa a partir del tamano
de cada caja. Lo anterior muestra un incremento en
los puntajes de las personas victimas del conflicto
armado en Calendario B, ubicados entre el percentil 4001 it

Glosario

R

SR 25y 75. Finalmente, en 2017, la distribucion tiene un ;
sesgo negativo, es decir, muchos resultados se ubican :
@ en puntajes altos y pocos en puntajes bajos, contrario a 1
“. lo que se observa en el 2019. Con el tiempo, la media y 3004 282 288
Ca;?:::flg:as la mediana tienden a ser similares, y la distribucion es o °
mas simétrica en 2020. (38) (48)
L o 217
Con respecto a la poblacion étnica victima o
del conflicto armado, los resultados muestran que, 200 4 50
o para Calendario A, el promedio del puntaje global se °
mantuvo entre 193y 212 puntos en el periodo analizado.

,;v—‘
@"‘ Tabla 2. Coeficiente de variacion (%) de los resultados globales
Q2 de victimas del conflicto armado, segun el calendario 100 A

Factores
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Periodo/Afio 2017 2018 2019 2020

Calendario A 19% 20% 21% 18%
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Calendario B 13% - 23% 17% ' ' T :
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El puntaje mas bajo se registré en el 2018 y el mas Figura 64. Promedio del puntaje global de la poblacién étnica victima del conflicto armado: Calendario A
alto, en 2020. Al analizar la dispersion en el tiempo,
la desviacion estandar aumentd cerca de 5 puntos,
en concreto, entre 2017 y 2020, pasd de 35 a 40. La
desviacion estandar mas alta (45 puntos) se obtuvo en
2019. El coeficiente de variacion oscild entre el 17% v el
23% entre 2017 y 2019; en 2020, se redujo al 19%, como
lo muestra la Tabla 6. Estos valores indican una menor 400+
heterogeneidad o dispersion en los resultados. Como
@ se puede observar en el ancho de los violines (Figura
“’ 64), la distribucion ha sido similar entre los afos, con un
Ca;f-;‘t:rrgteigas sesgo positivo, ya que hay muchos puntajes bajos y los
puntajes altos son atipicos.

Glosario

500 -

Contexto

300 -

Ahora bien, la Figura 64 muestra los resultados
del promedio del puntaje global de las victimas del
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En Calendario A, el promedio del puntaje
global se mantuvo entre 199 y 226 puntos en el
periodo analizado. El puntaje mas bajo se registro
en el 2018 y el mas alto, en 2020.

Cuando se analiza la dispersion en el tiempo,
se encuentra que la desviacidon estandar aumento
5 puntos entre 2017 (40) y 2020 (45). No obstante, el
valor mas alto de este indicador (50) se obtuvo en 2019
y el mas bajo (32), en 2018. El coeficiente de variacion
oscild entre el 16% vy el 23% entre 2017 y 2020, como
lo muestra la Tabla 3. En este caso, las distribuciones
tienen un sesgo positivo, es decir, hay mas resultados
gue se ubican en puntajes bajos y menos en puntajes
altos. Sin embargo, en el 2020, la distribucion es mas
simétrica. Los puntajes atipicos se observan solo en
2017 y 2020; en ambos casos, se trata de puntajes muy
altos con respecto a los demas.

Tabla 3. Coeficiente de variacion (%) de los resultados globales
de victimas del conflicto armado con discapacidad que
pertenecen a alguna poblacién étnica

Periodo/Afo 2017 2018 2019

Poblacion 17%

étnica 18% 23%

Poblacién con
discapacidad 19% 16% 23% 20%

Figura 65. Promedio del puntaje global de la poblacién victima del conflicto armado con alguna

discapacidad: Calendario A
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A partir del analisis del promedio del puntaje global de la poblacion victima
del conflicto armado, segun el sexo, se encuentra lo siguiente: en primer lugar, como
se observa en la Figura 66, los hombres y las mujeres han tenido un desempefo
similar en los Ultimos 4 afos. En segundo lugar, para ambos grupos, el promedio del
puntaje mas alto se registré en el 2020 y el mas bajo, en 2018. En tercer lugar, para
los hombres, los resultados estuvieron entre 222 puntos y 238 puntos en este periodo,
por su parte, los de las mujeres oscilaron entre 219 y 233. Finalmente, en todos los afos
analizados, los resultados favorecen a los hombres.

La Figura 67 muestra los resultados del calculo de la brecha, segun el sexo.
En el eje vertical, se encuentra el valor de la brecha en términos porcentuales. En
el eje horizontal, estan las etiquetas del promedio y de los percentiles 25, 50, 75, 90

Figura 66. Promedio del puntaje global de victimas del conflicto
armado, segun el sexo, en Calendario A
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y 99, que indican la parte de la distribucion donde se calculd la brecha del puntaje.
Con esto, se puede observar si la brecha entre los dos grupos varia o no a lo largo de
la distribucion. Ademas, la brecha se muestra en tres anos, lo cual permite ver si los
resultados han presentado variacion no solo en la distribucion, sino también en el
transcurso del tiempo.

Al evaluar estos resultados en Calendario A, en los diferentes afos, se observa
que, para todos los percentiles, la brecha en el puntaje a favor de los hombres se
mantiene, excepto para el percentil 25 en 2019 y 2020, donde las brechas son de
16% a favor de las mujeres y de 0,0%, respectivamente. Esta brecha es menor en los
percentiles 25y 50. En los tres anos analizados en la Figura 67, las brechas mas grandes
se observan en los percentiles 75y 90.

Figura 67. Brechas en el promedio del puntaje global y por percentiles
de victimas del conflicto armado, segln sexo: Calendario A
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En la Figura 68, se encuentra el promedio del puntaje global de |la poblacion
victima del conflicto armado, segun sexo, en Calendario B. Los hombres y las
mujeres han tenido un desempefo similar en 2019, 2010 y 2020, los puntajes de
los estudiantes hombres disminuyeron 2017 y 2019. Ademas, para ambos grupos,
el promedio del puntaje mas bajo se registré en 2019. En el caso de los hombres,
los resultados estuvieron entre 221 puntos y 286 puntos en este periodo, y para las
mujeres, entre 212 y 309 puntos. Vale la pena mencionar que, en 2017 y 2019, los
resultados de los hombres fueron superiores a los de las mujeres, pero, en 2018 y
2020, los indicadores para las mujeres son superiores.

Figura 68. Promedio del puntaje global de la poblacién victima del conflicto
armado, segun sexo: Calendario B
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Al evaluar las brechas en Calendario B, en 2019 y 2020 se observa que, en la
mayoria de los percentiles, la brecha en el puntaje favorece a los hombres. Ademas,
las brechas mas amplias se dieron en el 2018 en los percentiles 50 y 75, en este aho
la brecha en la mayoria de los casos fue a favor de los resultados de las mujeres. En
el 2020, nuevamente los porcentajes favorecen a las mujeres en los percentiles 25y
50, con brechas del 97% y 6,5%, respectivamente.

Figura 69. Brechas en el promedio del puntaje global y por percentiles en la
poblacién victima del conflicto armado, segun sexo: Calendario B
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Los resultados también se analizan segun la Figura 70. Promedio del puntaje global de poblacién victima del conflicto armado, segun el sexo y la ETC: Calendario A (2020)

ETC a la que pertenecen los evaluados con el objetivo

s de observar el promedio del puntaje global a nivel
regional y evaluar el comportamiento de las brechas

entre hombres y mujeres en cada ETC. Al respecto,

la Figura 70 presenta los resultados del promedio
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La Figura 71 presenta los resultados del
promedio del puntaje global por ETC en Calendario
B para la aplicacion del 2020, segun el sexo de los
estudiantes victimas del conflicto armado. Entre las
ETC que obtuvieron un promedio del puntaje mas alto
estan Antioquia (357), Bogota (349) y Popayan (315).
En este ano, el promedio del puntaje nacional de la
poblacion victima fue de 288 puntos. En Antioquia,
Popayan y Buga, los resultados de los hombres son
mejores que los de las mujeres, mientras que, en
Bogota, Pasto y Cali, el promedio del puntaje obtenido
por las mujeres victimas del conflicto armado fue
superior en comparacion con el de los hombres. En
los resultados nacionales, también se observa que el
desempeno de las mujeres, en promedio, fue superior
al de los hombres.

Figura 71. Promedio del puntaje global por ETC, segun el sexo de la poblacién victima
del conflicto armado: Calendario B -2020
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5.2. Resultados de los estudiantes victimas
del conflicto armado por prueba

5.2.1 Lectura Critica

En esta seccion, se analizan los resultados de los
estudiantes victimas del conflicto armado en la prueba
de Lectura Critica del examen Saber 11°. En la Figura
72, se puede observar que, para 2020, en Calendario
A, el promedio del puntaje aumentd 2 puntos en esta
prueba. Al examinar estos resultados segun el sexo de
los estudiantes, no hay diferencias, para este mismo ano,
entre el promedio del puntaje de hombres y mujeres.
Con respecto a los resultados de los estudiantes victimas
del conflicto que se identifican con algun grupo étnico,
en esta prueba, obtuvieron un promedio del puntaje
(45 puntos) menor al agregado de todos los estudiantes
victimas. Las personas con alguna discapacidad
obtuvieron un promedio del puntaje de 47 puntos, es
decir, 3 puntos menos que el resultado de todos los
estudiantes victimas.

En Calendario B, la puntuacion promedio
aumento 5 puntos, para 2020: en 2017, fue de 55 puntos
y, para 2020, de 60. Al examinar los resultados segun el
sexo, se observa que las mujeres obtuvieron un puntaje
mayor aldeloshombres,con 3 puntosdediferencia. Estos
resultados tienen una distribucion poco homogénea,
por lo que los violines son poco uniformes.

Figura 72. Promedio del puntaje de Lectura Critica de estudiantes victimas
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Como se puede observar en la Figura 73. en
Calendario A, el porcentaje de estudiantes en los niveles
de desempefio 1y 2 disminuyd entre 2017 y 2020. A su
vez, aumentd el nimero de evaluados en el nivel de
desempeno 3y, entre 2017 y 2020, el porcentaje paso de
35%a 42%. Por lotanto, las personas evaluadas, ademasde
contar con las habilidades y conocimientos de lo descrito
en los niveles 1y 2 pueden interpretar informacion
de textos al inferir contenidos implicitos y reconocer
estructuras, estrategias discursivas y juicios valorativos.

De acuerdo con los niveles de desempefio de
Lectura Critica,en 2020, segun el sexo de los estudiantes
victimas del conflicto, en los niveles 3y 4, la proporcion
de hombresy mujeres es la misma. Los estudiantes de
poblacion étnica y las personas con discapacidad se
concentran, en su mayoria, en los niveles 2 y 3.

En 2020, en calendario B, la mayor proporcion de
estudiantes se concentrd en los niveles de desempeno
3y 4 (78%), y el porcentaje de evaluados en el nivel de
desempeno 3 aumento, ya que paso de 11% a 32% entre
2017y 2020. Ademas, en el nivel de desempeno superior
se presentd un aumento del porcentaje de estudiantes
en 27 puntos porcentuales.

Al analizar los resultados seguln sexo, en el nivel
de desempefo mas alto (4), el porcentaje de hombresy
mujeresesel mismo (32%). No obstante, no hay ninguna
estudiante en el nivel de desempefo 1, es decir, el nivel
inferior.

1° Para ver los niveles de desempefio hay que ir a https:/www.icfes.
gov.co/documents/20143/1500084/Niveles+de+desempeno+prue
ba+de+lectura-critica.pdf/df82fel4-bbb5-225d-e5d2-ff807c047488

Figura 73. Niveles de desempeno en la prueba de Lectura Critica de estudiantes victimas

del conflicto armado, segun el calendario académico
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5.2.2 Matematicas

A continuacion, se presentan los resultados de la Figura 74. Promedio del puntaje en la prueba Matematicas de estudiantes victimas
prueba de Matematicas para los estudiantes victimas del conflicto armado, segun el calendario académico

s del conflicto armado. En la Figura 74, se observa que,

en Calendario A, hubo un aumento progresivo del Calendario A Calendario B
promedio del puntaje entre 2017 y 2020, ya que paso de -
43 a 48 puntos. Los hombres, en 2020, obtuvieron un 100 1 t ? i i
promedio del puntaje (50) mayor al de las mujeres (47)
con tres puntos de diferencia. s
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La Figura 75 presenta los resultados de los
niveles de desempefnode la prueba de Matematicas. En
Calendario A, el porcentaje de estudiantes en los niveles
de desempenoly2disminuyd entre 2017y 2020, ya que
pasd de 75% a 58%. Ademas, aumento el porcentaje
de estudiantes en el nivel de desempefo 3 de 24%, en
2017, a 40%, en 2020. En el nivel de desempeno 4, el
aumento fue de un punto porcentual.

Con respecto a los niveles de desempeno en
esta prueba segun el sexo de los evaluados, se observa
que, enlos niveles 3y 4, la proporcion de hombres (48%)
es superior que la de mujeres (37%). Las personas que
pertenecen a alguna poblacion étnica representan la
mayor proporcion de estudiantes (75%) en los niveles
de desempeno mas bajos (1y 2).

En Calendario B, el 78% de personas victimas del
conflictoestaenlosnivelesde desempeno 3y 4. Aunque
entre 2017 y 2020 aumentoé en 4 puntos el porcentaje
de estudiantes en el nivel mas alto, también aumento
el porcentaje de evaluados en el nivel mas bajo (3
puntos porcentuales). Segun el sexo de los estudiantes,
a diferencia de los resultados del Calendario A, hay
mayor proporcion de mujeres (79%) que de hombres
(71%) en los niveles de desempeno 3y 4.

Figura 75. Niveles de desempefio en la prueba de Matematicas de estudiantes
victimas del conflicto armado, segun el calendario académico
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5.2.3 Ciencias Naturales

En Ciencias Naturales, el promedio del puntaje
se mantuvo, entre 2017 y 2020, en 46 puntos para
Calendario A. Los hombres obtuvieron un promedio
del puntaje mayor (46) al de las mujeres (45). Ademas,
la mediay la mediana tienden a ser parecidas en todos
los Ultimos anos, lo que se refleja en una distribucion
mas simétrica.

Con respecto al resultado de las personas
victimas del conflicto que se identifican como parte
de algun grupo étnico, en esta prueba, obtuvieron
un promedio del puntaje menor (41 puntos) en
comparacion con todos los estudiantes de Calendario
A que presentaron la prueba en el 2020. Ademas, las
personas victimas del conflicto armado con alguna
discapacidad obtuvieron un promedio del puntaje de
45 puntos, es decir, un punto menos que el resultado
de la poblacion victima en total.

En Calendario B, la puntuacion fue estable en
el periodo analizado, dado que, entre 2017 y 2020, el
promedio del puntaje en esta prueba fue de 56 puntos.
Ademas, en el Ultimo ano, los resultados tienen una
distribucion mas homogénea. Segun los resultados por
sexo, tal como se observa en la Figura 76, los hombres,
en promedio, obtuvieron un puntaje mayor al de las
mujeres con un punto de diferencia.

Figura 76. Promedio del puntaje en la prueba Ciencias Naturales para estudiantes
victimas del conflicto armado, segun el calendario académico
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La Figura 77 presenta los niveles de desempeno
en la prueba de Ciencias Naturales para las personas
victimas del conflicto armado. En Calendario A, el
porcentaje de estudiantes en los niveles de desempefo
1y 2tiene una leve variacion entre 2017 y 2020. Ademas,
el porcentaje de estudiantes en el nivel de desempeno
4 aumento un punto porcentual entre 2017 y 2020.

En 2020, la mayor proporcion de estudiantes se
ubica en el nivel 2, es decir, los evaluados, ademas de
los conocimientos y habilidades que corresponden al
nivel 1, también identifican informacion suministrada
en tablas, graficas y esquemas de una sola variable
independiente, y la asocian con los conceptos basicos
de las ciencias naturales (tiempo, posicion, velocidad,
imantacion vy filtracion). Por otro lado, en los niveles
mas bajos (1 y 2), hay mayor proporcion de mujeres
(87%) que de hombres (81%).

En Calendario B, el mayor porcentaje de
estudiantes victimas del conflicto se concentré en el
nivel de desempeno 3 (52%); no obstante, entre 2017 vy
2020, el porcentaje de estudiantes en el nivel mas bajo
aumento, ya que paso de 4%, en 2017, a 10%, en 2020. Al
observar los resultados segun el sexo, la proporcion de
mujeresy hombres en los niveles de desempenoly2es
similar; sin embargo, en el nivel 4, un 8% corresponde a
estudiantes hombres.

Figura 77. Niveles de desempefo en la prueba de Ciencias Naturales de estudiantes
victimas del conflicto armado, segun el calendario académico
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5.2.4 Sociales y Ciudadanas

La Figura 78 presenta el promedio del puntaje
de los estudiantes victimas del conflicto armado en
la prueba de Sociales y Ciudadanas. Los resultados
indican que,en Calendario A, el promedio del puntaje se
mantuvo en 45 puntos entre 2017 y 2020. Con respecto
a la distribucion, en 2020, los puntajes se concentran
levemente en valores bajos, por lo que el grafico, en la
parte inferior, es mas ancho. Los homlbres obtuvieron
un promedio del puntaje mayor (46) al de las mujeres
(45), con un punto de diferencia.

En 2020, las personas victimas del conflicto
gue se identifican con algun grupo étnico obtuvieron,
en esta prueba, un promedio del puntaje menor (41
puntos) al agregado de todos los estudiantes victimas.
Ademas, las personas victimas del conflicto armado con
algun tipo de discapacidad obtuvieron un promedio
del puntaje de 45 puntos, el mismo resultado de la
poblaciéon victima general.

En Calendario B, la puntuacion promedio
disminuydentre 2017y 2020, ya que pasé de 56 puntos,
en 2017, a 55 puntos, en 2020. En este calendario, los
resultados tienen una distribucion mas homogénea
en 2020 con respecto a anos anteriores. Segun el
sexo de las personas evaluadas, se puede evidenciar
que las mujeres, en promedio, obtuvieron un puntaje
de 59 puntos, es decir, 6 puntos por encima de los
hombres (53 puntos).

Figura 78. Promedio del puntaje de Sociales y Ciudadanas de estudiantes
victimas del conflicto armado, segun el calendario académico
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La Figura 79 presenta los niveles de desempeno
de la prueba de Sociales y Ciudadanas de las personas
victimas del conflicto evaluadas en Calendario A. El
porcentaje de estudiantes en los niveles de desempefo
1y 2 aumento entre 2017 y 2019, pero disminuyo en el
2020. Ademas, aumento el porcentaje de estudiantes
en el nivel de desemperfo 3, mientras que el porcentaje
de estudiantes en el nivel 4 fue de 1% en todos los anos.

En 2020, en el nivel de desempeno mas bajo,
la diferencia entre la proporcion de hombres (38%) vy
la de mujeres (37%) fue del 1%, algo similar sucede con
respecto al nivel 4. Los estudiantes victimas del conflicto
gue pertenecen a grupos étnicos, en su mayoria, se
ubican en el nivel de desempeno 1 (57%).

En Calendario B, el mayor porcentaje de
estudiantes victimas del conflicto se concentré en el
nivel de desempeno 3 en 2017 (67%) y 2020 (46%); no
obstante, en 2019, la mayoria de los estudiantes se ubico
en el nivel mas bajo. Al observar los resultados segun el
sexo, la proporcion de mujeres y hombres en el nivel
de desempeno 4 es similar; sin embargo, en el nivel 1,
el 18% corresponde a hombres y solo el 2%, a mujeres.

Figura 79. Niveles de desempefio en la prueba de Sociales y Ciudadanas de estudiantes
victimas del conflicto armado, segun el calendario académico
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5.2.5Inglés

A continuacion, se presentan los resultados de
los estudiantes victimas del conflicto armado en la
prueba de Inglés. En Calendario A, entre 2017 y 2020, el
promedio del puntaje en esta prueba se mantuvo en
43 puntos, excepto en 2018, donde fue de 44 puntos
(Figura 80). Los hombres obtuvieron un promedio del
puntaje (44) mayor por 1 punto al de las mujeres (43).

Con respecto al resultado de las personas
victimas del conflicto que se identifican con algun
grupo étnico, en esta prueba, obtuvieron un promedio
del puntaje (41 puntos) menor al agregado de todos
los estudiantes victimas en 2020. Mientras tanto, la
poblacion victima del conflicto armado que cuenta
con algun tipo de discapacidad obtuvo un promedio
del puntaje de 43 puntos, resultado que es igual a lo
obtenido por la poblacion victima en general.

En Calendario B, la puntuacion promedio
aumentd 3 puntos en el periodo comprendido entre
2017 y 2020, ya que pasd de 59 puntos, en 2017 a 62
puntos, en 2020. En este calendario, en 2017, los
resultados tienen una distribucion poco homogénea
en 2017,y esto explica que el violin sean poco uniforme.
Al analizar los resultados segun el sexo, se observa que
las mujeres y los hombres, en promedio, obtuvieron
resultados iguales (62 puntos).

Calendario A

0 .

9)

43

(M)

©)

2017

Calendario A - 2020

Mujeres

Hombres

Poblacion
étnica
Personas con
discapacidad

2018

2019
Afo

2020

Figura 80. Promedio del puntaje de la prueba Inglés de estudiantes victimas
del conflicto armado, segun el calendario académico
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La Figura 81 presenta los niveles de desempefo
de la prueba de Inglés para las personas victimas del
conflicto que presentaron el examen. En Calendario A,
la proporcion de estudiantes en cada nivel no presento
mayores cambios entre un ano y otro. Por ejemplo, el
porcentaje de estudiantes en el nivel de desempefo
mas bajo (A-) se mantuvo entre 67% y 73%, y aquellos
en el mas alto representan, en todos los anos, un
porcentaje entre 1%y 2%.

En 2020, la diferencia entre la proporcion de
hombres en el nivel de desempeno mas bajo (71%) vy
la de mujeres (73%) fue del 2%; en los demas niveles,
la diferencia es similar. Los estudiantes victimas del
conflicto que pertenecen a grupos étnicos, en su
mayoria, se ubican en el nivel de desempeno A- (84%) y
ninguno estuvo en el nivel de desempeno mas alto. Algo
similar sucede con los estudiantes victimas del conflicto
armado que cuentan con algun tipo de discapacidad.

En Calendario B, el mayor porcentaje de
estudiantes victimas del conflicto se concentrd en
el nivel de desempeno Bl, aunque, en 2017, el 37% se
concentrd en el nivel A-; en el 2019, el 74% se ubico
en el mismo nivel y, finalmente, en el 2020, el 30% se
concentré en el nivel A2. Al observar los resultados
segun el sexo, la proporcion de mujeresy hombres en el
nivel de desempeno mas alto (B+) es similar (9% y 10%,
respectivamente); no obstante, en el nivel mas bajo (A-),
el 19% corresponde a los hombresy el 7%, a las mujeres.

Figura 81. Niveles de desempefio en la prueba de Inglés de estudiantes victimas

del conflicto armado, segun el calendario académico
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Conclusiones

En este capitulo, se presentaron los resultados de
las victimas del conflicto armado que fueron evaluadas
en el examen Saber 11°. Se analizaron los resultados
globalesy los datos de cada una de las pruebas: Lectura
Critica, Matematicas, Ciencias Naturales, Sociales vy
Ciudadanas e Inglés.

En ambos calendarios de aplicacion, los
resultados globales de los estudiantes victimas del
conflicto armado evidenciaron un aumento entre
2017 y 2020, de 9 puntos en Calendario A y 6 puntos
en Calendario B. La tendencia de crecimiento de los
resultados de la poblacidon victima de conflicto armado
difieredelcomportamientoobservadoenlosagregados
nacionales, los cuales han evidenciado disminucion en
los promedios del puntaje global en el tiempo.

De la misma manera, el resultado de
estudiantes victimas pertenecientes a algun grupo
étnico, en Calendario A, registrd6 un aumento en
el promedio del puntaje global de 10 puntos entre
2017 y 2020. Con respecto a los estudiantes victimas
con discapacidad, el promedio del puntaje global
aumentd 19 puntos en el mismo periodo analizado.

Por su parte, en el mismo sentido del comportamiento
delosresultados nacionales, en el analisis del promedio
del puntaje global, segun el sexo, se observa que en los
estudiantes victimas del conflicto armado la brecha
en el puntaje global favorece a los hombres y ha sido
estable entre 2018 y 2020.

En el caso cada una de las pruebas los promedios
del puntaje en 2020 fueron inferiores a los promedios
evidenciados en los agregados nacionales. No
obstante, en Matematicasy Lectura Critica el promedio
del puntaje de la poblacion victima en Calendario A,
evidencié un aumento en el promedio del puntaje
global entre 2017 y 2020, mientras que en el agregado
nacional se ha mantenido en el mismo periodo de
tiempo analizado. En Calendario B, el promedio del
puntaje de estudiantes victimas en Matematica vy
Lectura Critica evidencid un aumento, mientras que los
resultados de todo el pais reflejaron una disminucion
en el tiempo.

En los resultados de Ciencias Naturales, el
promedio del puntaje a nivel nacional tuvo una
tendencia a la baja en ambos calendarios, mientras

que en el promedio del puntaje de la poblaciéon victima
se mantuvo entre 2017 y 2020. En la prueba de Sociales
y Ciudadanas, en Calendario A, el promedio del puntaje
de poblacion victima se mantuvoy el promedio de todo
Colombia presenté una disminucion en los resultados.

Enlapruebade Inglés, en Calendario B, entre 2017
y 2020, el promedio del puntaje de la prueba evidencio
un aumento para los estudiantes victimas del conflicto
y también para los estudiantes de todo el pais. En
Calendario A, se mantuvo el promedio del puntaje de
Inglés para la poblacion victimas, mientras el promedio
en el agregado nacional disminuyo.

Cabe resaltar que estos analisis no pretenden
explicar los factores asociados al desempeno de los
estudiantes victimas. La informacion ofrecida en
esta seccion constituye una invitacion a utilizar los
resultados de la evaluacion de la calidad educativa para
aportar a otros analisis o investigaciones que permitan
contribuir a transformar la calidad de la educacion para
esta y toda la poblacion sujeta de especial proteccion
constitucional en Colombia.
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Anexos

Anexo 1
Tabla 4. Efectos marginales del modelo Probit

Glosario

PROBIT

Calendario A Calendario A

PROBIT

0.0938*** -0.0437*** -0.0403*** -0.00539
Ubicaciéon de la IE Tamario del hogar
Contexto (0.00245) (0.00781) (0.000952) (0.00472)
o -0.212% 0.0409*** 0.0105***
Sector de la IE Nivel ed. de la madre
@ (0.00209) (0.000920) (0.00195)
L‘ c - -0.0642%** 0.0256** 0.0146*+*
Caracteristicas oncesion (0.00744) Nivel ed. del padre
generales : (0.000880) (0.00187)
Contratos para la administracién del 0.0234%* _0.0135%* 0.00710
servicio educativo (0.00555) Medio de transporte: moto o automévil
(0.00168) (0.0100)
Kk
Contratos de prestacion del servicio -0.180 0.0102 0128 0.153%*
Nivel Ll (0.00808) (0.0228) Cuenta con computador
socioeconémico 0.0166 (0-00199) (0-0267)
Contratacion mediante subsidios a la : e
demanda (0.1M) ) 0.124 0.0441
. Acceso a internet
0.0919** -0.0218 (0.00218) (0.0338)
IE con aulas informaticas -
(0.00485) (0.0232) 0.00405 0.0588
Factores Cuenta con lavadora
asociados 0.0524*** 0.0719** (0.00216) (0.0217)
IE con acceso a electricidad
(0.00584) (0.0227)
0.0847** .
% IE con acceso a internet Observaciones 421,366 10,002
— (0.00361)

Conflicto
armado

Errores estandar robustos entre paréntesis
*** p<0.001, ** p<0.01, * p<0.05
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